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CC. DIPUTADAS SECRETARIAS DE LA DIRECTIVA
H. CONGRESO DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI
PRESENTES.

La Comision de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, somete a la
consideracion de la asamblea, dictamen para la eleccion de Comisionada o
Comisionado Numerario, de la Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion
Publica, para el periodo comprendido del uno de julio de 2022 al 30 de junio de 2026,
con sustento en los siguientes:

ANTECEDENTES

|. Por Decreto Legislativo 990, publicado en el Periddico Oficial del Estado con fecha
29 de junio de 2018, este Congreso del Estado eligi6 a la ciudadana Mariajosé
Gonzélez Zarzosa, como Comisionada Numeraria, de la Comision Estatal de Garantia
de Acceso a la Informacion Publica, para el periodo comprendido del uno de julio de
2018 al 30 de junio de 2022.

Il. Con fecha 19 de mayo de 2022, fue publicada en el Periodico Oficial del Estado,
Convocatoria Publica para participar en el procedimiento de eleccion de la persona que
ocupara el cargo de Comisionada o Comisionado Numerario, de la Comision Estatal de
Garantia de Acceso a la Informacion Publica, para el periodo comprendido del uno de
julio de 2022 al 30 de junio de 2026.

Por lo expuesto, y
CONSIDERACIONES

PRIMERA. Que en términos de lo establecido por el articulo 17, fraccion lll, parrafo
quinto, de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de San Luis Potosi, la
Comisién Estatal de Garantia de Acceso a la Informacién Publica se integra por tres
comisionados numerarios, y tres supernumerarios, que seran electos por cuando
menos el voto de las dos terceras partes de los miembros del Congreso del Estado,
previo procedimiento que iniciara con una convocatoria abierta para la presentacion de
solicitudes y propuestas.

SEGUNDO. Que de conformidad con lo dispuesto por el articulo 15, fraccion XV, de la
Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de San Luis Potosi, es atribucion del
Congreso del Estado, la de nombrar, entre otras, a las personas titulares de los
organismos autonomos, esto es, de la Comision Estatal de Garantia de Acceso a la
Informacién Publica 1 CEGAIP-.

TERCERO. Que el articulo 29 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de San Luis Potosi, dispone que la eleccién de los Comisionados
de la CEGAIP sera organizada y realizada por el Congreso del Estado, a través de la



Comision de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica, la cual publicara por lo
menos treinta dias habiles antes de la eleccion, previa aprobacién del Pleno de la
Legislatura, una convocatoria abierta a toda la ciudadania, para recibir solicitudes y
propuestas ciudadanas.

CUARTO. Que el articulo 117, fraccion VII, de la Ley Organica del Poder Legislativo
del Estado, estipula que compete a la Comision de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, conocer de asuntos relativos al nombramiento y, destitucion, en
su caso, de los Comisionados de la Comision Estatal de Garantia y Acceso a la
Informacion Publica.

QUINTO. Que a la luz de las consideraciones que anteceden, el Congreso del Estado
es competente para elegir a los Comisionados numerarios de la Comision Estatal de
Garantia de Acceso a la Informacion Publica, previo desahogo del procedimiento
respectivo que estara a cargo de la Comisién legislativa de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica.

SEXTO. Que como resultado de la Convocatoria Publica, durante el periodo de
recepcion de solicitudes y propuestas para participar en el procedimiento de eleccién,
el Congreso del Estado recibid un total de doce solicitudes, lo que se hizo del
conocimiento publico a través del portal web de esta Soberania en
www.congresoslp.gob.mx, en cumplimiento de lo establecido en la BASE SEXTA de la
Convocatoria Publica respectiva.

De acuerdo con lo anterior, las personas que presentaron solicitud para participar en
este procedimiento son:

Mauricio Vladimir Barberena Sanchez
Claudia Elizabeth GoOmez Lépez

José Gerardo Navarro Alviso

Silvia del Carmen Martinez Méndez
Carlos Alejandro Hernandez Rivera
Jazmin Alejandra Torres Guevara
Luis Alejandro Veldzquez Govea
Maria del Socorro Torres Pérez
Teofanes Montalvo Rivera

Yomara Guadalupe Rodriguez Olvera
Nancy Esmeralda Hernandez Cervantes
Ana Cristina Garcia Nales
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SEPTIMO. Que en Reunién de fecha 6 de junio del afio en curso, esta Comision de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, dio inicio al proceso de revision de
las solicitudes y documentacion anexa recibida, con el objeto de verificar el
cumplimiento de los requisitos establecido en la Ley, asi como en la Convocatoria
Publica.


http://www.congresoslp.gob.mx/

Revisadas que fueron todas y cada una de las solicitudes y constancias recibidas, esta
dictaminadora consider6 que las doce personas aspirantes cumplieron con los
requisitos requeridos, lo que se hizo del conocimiento publico a través del portal web
de esta Soberania en www.congresoslp.gob.mx, en cumplimento de lo estipulado en la
BASE SEPTIMA de la Convocatoria Publica.

OCTAVO. En cumplimiento de lo establecido por la BASE OCTAVA de la Convocatoria
Publica, con fecha 21 de junio del presente afio, se llevaron a cabo entrevistas publicas
en forma individual con las personas participantes, con excepcién del ciudadano Luis
Alejandro Velazquez Govea, quien no asistio a la entrevista programada, aun y
cuando fue debidamente notificada en términos de ley, por lo que, si bien es cierto dicho
participante aln con su inasistencia a la etapa de entrevista no ha quedado excluido
del presente procedimiento de eleccion, cierto es que tal circunstancia debera ser
considerada por esta Soberania al momento de realizar la eleccion.

Es asi que debemos sefialar que en esta etapa cada participante tuvo la oportunidad
de exponer su proyecto de trabajo hasta por quince minutos, asi como de manifestar
los argumentos, motivos y razones que a su juicio la hacen ser la persona idonea al
cargo, y finalmente de responder a los cuestionamientos formulados por esta Comisién
legislativa.

Este ejercicio aport6 a la legisladora y a los legisladores integrantes de la Comisién de
Transparencia y Acceso a la informacion Publica, elementos objetivos de conocimiento
y conviccién de gran valia que, concatenados con los instrumentos documentales
exhibidos por las y los participantes, permitieron arribar a la propuesta contenida en el
resolutivo de éste dictamen, pues la experiencia profesional y preparacion académica
acreditadas, revelaron conocimientos, capacidades y aptitudes de las personas
participantes, para acceder al cargo de Comisionada o Comisionado Numerario, de la
Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion Publica.

NOVENO. Que con el objeto de garantizar en el Congreso del Estado una toma de
decisién informada respecto al presente procedimiento de eleccion, esta Comision
legislativa puso a disposicion de diputadas y diputados de la Legislatura:

U Curriculum vitae de las personas participantes;
U Escrito de cada participante, en el que expreso los motivos que a su juicio la hacen
ser la persona idénea para ocupar el cargo de Comisionada o Comisionado de la

CEGAIP;

U Proyecto de trabajo de cada participante, en el que expuso los objetivos y acciones
gue regiran su actuar en el cargo, en caso de resultar electa o electo.

U Videograbacion de la sesion de entrevistas con las personas participantes.


http://www.congresoslp.gob.mx/

DECIMO. Que con el mismo objeto de garantizar en el Congreso del Estado una toma
de decision informada respecto al presente procedimiento de eleccion, no debe pasar
desapercibido que, en términos de lo dispuesto por el articulo 29, parrafo pendltimo, de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de San Luis
Potosi, en la integracion de la CEGAIP el Congreso del Estado debe observar los
principios de igualdad y paridad de género, asi como privilegiar la experiencia en
materia de acceso a la informacion publica y proteccion de datos personales. Al
respecto es importante precisar, que actualmente la Comision Estatal de Garantia de
Acceso a la Informacion Publica se encuentra integrada por dos Comisionados
Numerarios y una Comisionada Numeraria, esta ultima quien el proximo 30 de junio
concluye su cargo.

A mayor abundamiento de lo sefialado en lineas debemos decir que, con fecha 6 de
junio de 2019, fue publicado en el Diario Oficial de la Federacion, el Decreto por el que
se reformaron los articulos 2, 4, 35, 41, 52, 53, 56, 94 y 115, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de paridad entre géneros.

De acuerdo a dicha reforma, el articulo 41, parrafo segundo, del Pacto Federal,
prescribe que la ley determinara las formas y modalidades que correspondan, para
observar el principio de paridad de género, en los nombramientos de las personas
titulares de las secretarias de despacho del Poder Ejecutivo Federal y sus equivalentes
en las entidades federativas, asi como en la integracion de los organismos autonomos.

Es asi que esta Legislatura, en la integraciéon de los organismos constitucionales
auténomos de la Entidad, como en la especie resulta ser la CEGAIP, tiene la alta
responsabilidad de procurar la observancia del principio de paridad de género en los
términos del articulo 41 del Pacto Federal, aunado al mandato contenido en el articulo
1° de la Constitucion de la Republica que dispone que, en los Estados Unidos
Mexicanos todas las personas gozan de los derechos humanos reconocidos en dicha
Constitucion y en los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte,
asi como de las garantias para su proteccion, cuyo ejercicio no podra restringirse ni
suspenderse, salvo en los casos y bajo las condiciones que dicha Constitucion
establece, en donde las normas relativas a los derechos humanos deben interpretarse
de conformidad con la misma Constitucion y con los tratados internacionales de la
materia, favoreciendo en todo tiempo a las personas la proteccion mas amplia, teniendo
todas las autoridades, en el &mbito de sus competencias, la obligacién de promover,
respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de conformidad con los principios
de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad, quedando prohibida
toda discriminacién motivada por origen étnico o nacional, el género, la edad, las
discapacidades, la condicion social, las condiciones de salud, la religion, las opiniones,
las preferencias sexuales, el estado civil o cualquier otra que atente contra la dignidad
humana y tenga por objeto anular o menoscabar los derechos y libertades de las
personas.



Aln mas, debemos estar que los derechos humanos son inherentes a toda persona por
el hecho de serlo y su ejercicio resulta indispensable para su desarrollo integral dentro
de una sociedad.

Los derechos humanos tienen como caracteristicas ser universales, indivisibles e
interdependientes y progresivos, ya que su existencia va mas alla del reconocimiento
Af ormal 6 por parte de | os Estados. Si
mujeres y hombres por igual, histéricamente las mujeres se han visto ampliamente
limitadas en su libre ejercicio.

La violencia contra las mujeres es resultado de las relaciones de poder histéricamente
desiguales entre mujeres y hombres, y se traduce en una violacidon a sus derechos
humanos y a sus libertades fundamentales.

Podemos afirmar que las mujeres por su condicion de género, no han podido ejercer
libremente sus derechos politico-electorales en condiciones de igualdad respecto a los
hombres, y han visto limitado su acceso a la participacion en el @mbito politico-publico.

No debemos perder de vista que, concomitante con el articulo 1° constitucional, el
dispositivo 133 estipula que dicha Constitucién, las leyes del Congreso de la Union que
emanen de ella y todos los tratados que estén de acuerdo con la misma, celebrados y
gue se celebren por el Presidente de la Republica, con aprobacién del Senado, seran
la Ley Suprema de toda la Union, en donde los jueces de cada entidad federativa se
arreglaran a dicha Constitucion, leyes y tratados, a pesar de las disposiciones en
contrario que pueda haber en las Constituciones o leyes de las entidades federativas.

En esa linea debemos sefialar que, el Estado mexicano, al suscribir diversos
instrumentos internacionales en materia de derechos humanos, y en particular aquellos
gue se refieren a los derechos humanos de las mujeres, se ha comprometido entre
otros, a prevenir, atender y sancionar la discriminacién y la violencia que se ejerce en
contra las mujeres.

En ese contexto, son diversos los instrumentos internacionales que se refieren, tanto a
los derechos civiles y politicos, como al derecho de las mujeres a una vida libre de
violencia, como es la Declaracion Universal de los Derechos Humanos. La Declaracion
reconoce que todos los seres humanos nacen libres e iguales en dignidad y derechos
(articulo 1°), también reconoce el derecho de toda persona a participar en el gobierno
de su pais, y de acceder, en términos de igualdad, a las funciones publicas (articulo
21).

La Convencion sobre los Derechos Politicos de la Mujer reconoce los mismos derechos
de mujeres y los hombres a votar en igualdad de condiciones y sin discriminacion
(articulo 1°), asi como a ser elegibles para todos los organismos electivos (articulo 2°).
También se reconoce el derecho de las mujeres a ocupar cargos publicos y a ejercer,
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cargos publicos sin discriminacién de ningun tipo y en condiciones de igualdad respecto
a los hombres (articulo 3°).

De lo anterior se desprende el compromiso de reconocer los derechos de las mujeres
para participar en la vida politica, asi como a llevar a cabo las medidas necesarias para
gue puedan ejercer este derecho.

La Convencién sobre la Eliminacion de todas las Formas de Discriminacion contra la
Mujer (CEDAW) define la discriminacién contra las mujer es como At oda ¢
exclusion a restriccion basada en el sexo que tenga por objeto o por resultado
menoscabar o anul ar el reconoci miento, goce

Respecto a la participacion politica de las mujeres, la CEDAW plantea el uso de
medidas especiales de caracter temporal para acelerar la igualdad de hecho entre
mujeres y hombres, en todas las esferas (articulo 4°).

Ademas, esta Convencion determina la obligacion de los Estados Partes para tomar
medidas adecuadas para el i mi nar |l a discriminaci-n <co
pol 2tica vy p¥blica del pazso, como votar 'y
politicas de gobierno, asi como el hecho de ocupar cargos y ejercer funciones publicas

(articulo 7°). Adicionalmente, mandata a los Estados Partes asegurar la participacion

de las mujeres en igualdad de condiciones con los hombres, en la representacion de

su gobierno (articulo 8°).

El Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos establece el compromiso de los
Estados Partes de garantizar a mujeres Yy ho
derechos <civiles y pol2ticosdo referidos en
participacion politica, en este se reconoce que la ciudadania tiene derecho a participar

en la direcciébn de los asuntos publicos de manera directa o bien, a través de
representantes elegidos de manera libre, asi como a acceder en condiciones de
igualdad en las funciones publicas de su pais (articulo 25).

La Convencion Americana sobre Der echos Humanos f#APacto de
Ri cao, reconoce a toda | a ciudadan?za, su d
asuntos publicos por si o0 a través de representantes libremente elegidos, asi como el

derecho a votar y ser elegidas (articulo 23).

La Convencién Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra

l a Mujer, reconoce el derecho de | as muj e
funciones publicas de su pais y a participar en los asuntos publicos de su pais,
incl uyendo | a toma de decisioneso (art2zculo

derecho de las mujeres a vivir una vida sin violencia en los espacios publicos, en
especifico, a garantizar su participacion politica sin violencia.



A la luz de lo antes apuntado esta dictaminadora estima que diputadas y diputados
debemos garantizar a las mujeres su participacion y acceso a los cargos publicos cuya
eleccion y nombramiento corresponda a este Poder Legislativo, sin embargo es propio
de cada legisladora y de cada legislador, con su voto, hacer efectivo este derecho.

Por lo anteriormente expuesto, y con fundamento en lo establecido por los articulos, 17
fraccion lll, parrafo penultimo, de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
de San Luis Potosi; 15 fraccién XV, y 117 fraccién VII, de la Ley Orgéanica del Poder
Legislativo del Estado de San Luis Potosi; y, 28 y 29, de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de San Luis Potosi; asi como 85, 86, y
demas relativos aplicables del Reglamento para el Gobierno Interior del Congreso del
Estado, nos permitimos elevar a la consideracion de la Honorable Asamblea, el
siguiente:

DICTAMEN

UNICO. Es de proponerse y se propone a las ciudadanas y ciudadanos, Mauricio
Vladimir Barberena Sanchez, Claudia Elizabeth Gémez Lépez, José Gerardo
Navarro Alviso, Silvia del Carmen Martinez Méndez, Carlos Alejandro Hernandez
Rivera, Jazmin Alejandra Torres Guevara, Luis Alejandro Velazquez Govea, Maria
del Socorro Torres Pérez, Tedfanes Montalvo Rivera, Yomara Guadalupe
Rodriguez Olvera, Nancy Esmeralda Hernandez Cervantes, y Ana Cristina Garcia
Nales, para que indistintamente y de entre ellas y ellos, se elija a la Comisionada o
Comisionado Numerario, de la Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion
Publica.

PROYECTO DE DECRETO

ARTICULO 1°. Con fundamento en lo establecido por los articulos, 17 fraccion lll,
parrafo penultimo, de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de San Luis
Potosi; 15 fraccion XV, de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de San Luis
Potosi; y, 28 y 29, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del
Estado de San Luis Potosi, se elige a la ciudadana o al ciudadano
, como Comisionada o Comisionado Numerario, de
la Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion Publica, para que lo
desempefie a partir del dia uno de julio de 2022, y hasta el 30 de junio de 2026.

ARTICULO 2°. De conformidad con lo dispuesto por los articulos, 57 fraccion XXXVIII;
134, de la Constitucién Politica del Estado de San Luis Potosi; y 28 parrafo ultimo, de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de San Luis
Potosi, notifiquese al profesionista electo y citesele con el objeto de que rinda la
protesta de ley ante el Pleno de esta Soberania.



TRANSITORIO

UNICO. Este Decreto tendra vigencia del dia uno de julio de dos mil veintidés, al treinta
de junio de dos mil veintiséis.

D ADOENEL H CONGRESO DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI, A LOS
VEINTITRES DIAS DEL MES DE JUNIO DEL ANO DOS MIL VEINTIDOS.

\\__\\z‘v',"%‘}'f I, 2022, ANO DE LAS Y LOS MIGRANTES DE SAN LUIS POTOSI”

Dictamen de la Comision de Transparencia Yy

Acceso a la Informacion Publica, para la eleccion

e de Comisionada o Comisionado Numerario, de la

- ) Comision Estatal de Garantia de Acceso a la

e Sk AT Informacion Publica, para el periodo comprendido
del uno de julio de 2022 al 30 de junio de 2026.

SAN LUIS POTOSI

POR LA COMISION DE TRANSPARENCIA
Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

_AFAVOR | EN CONTRA | ABSTENCION |

DIP. NADIA ESMERALDA
OCHOA LIMON /
PRESIDENTA

DIP. JUAN  FRANCISCO
AGUILAR HERNANDEZ - ‘
VICEPRESIDENTE

DIP. JOSE LUIS FERNANDEZ [/'

MARTINEZ
SECRETARIO




CC. DIPUTADAS SECRETARIAS DE LA DIRECTIVA
H. CONGRESO DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI
PRESENTES.

La Comision de Transparencia y Acceso a la Informacion Pudblica, somete a la
consideracion de la asamblea, dictamen para la eleccion de Presidenta o Presidente,
de la Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion Publica, para el periodo
comprendido del uno de julio de 2022 al 30 de junio de 2024, con sustento en lo
siguiente:

ANTECEDENTE

UNICO. Con fecha 29 de junio de 2020, fue publicado en el Periddico Oficial del Estado,
el Decreto 702 a través del cual la LXIl Legislatura de este H. Congreso del Estado,
eligié al Comisionado Numerario David Enrique Menchaca Zufiga, como Presidente de
la Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion Publica, para el periodo
comprendido del uno de julio 2020 al 30 junio 2022.

CONSIDERACIONES

PRIMERA. Que de conformidad con lo establecido por los art2 c ul o s, 17 fra
p8rrafo penYl ti mo, de | a Constituci -n Pol
Transparencia y Acceso a |l a I nformaci - -n P¥b

Garantza de Acceso a | a | nfootron€ECGAIR-seintegtidb | i c a
por tres comisionados numerarios, y tres supernumerarios.

SEGUNDO. Qu e en t ®r midigpaesto pler | @l art2culo 28
Transparencia Yy Acceso a | a I nformaci - -n P
Congreso del Estado elegir cada dos afios a la Presidenta o al Presidente de la
CEGAIP, de entre los Comisionados Numerarios, el cual podra ser reelecto por una

sola ocasion.

TERCERO. Que en términos de lo estipulado por el articulo1 17 fracci - n VI I
Or g8 rmdieda Poder Legislativo del Estado, | a Co
|l nformaci -n P¥blica, es competente para in
| a persona titular de | a presidencia del or
a |la informaci - -n en nuestra Entidad Federat
CUARTO.Que en raz-n de que el Comi sionado Nun
ZY%fYiga, fue electo como Presidente de | a Co
|l nf or maci n PY¥bl iccnapr goradiad e ld pleruma ode j ul i o
t al y como se desprende del Decreto Legi s
procedente que esta Soberan2a elija a | a Co
presidirg al - r gamanoc gt il towsciso malli eamdte.sn do s

de julio de 2022 y hasta el 30 de junio de 2024.



Por | o expuesto, con fundamento en | os art?
del Poder Legislativo de | a Emtliadnech;t 08 ay
Gobierno I nterior del Congreso del Estado,
la Honorable Asamblea, el siguiente:

DICTAMEN

PRIMERO. Es procedente que el H. Congreso del Estado elija de entre los
Comisionados Numerarios de la Comi si - n Estat al de Gar ant
| nf or mac i ,ama pétsdrnlgue ocapara la presidencia de dicho organismo para

el periodo comprendido del uno de julio de 2022 al 30 de junio de 2024.

PROYECTO DE DECRETO

ARTECULO 1A. Se Ceniigieonadal ao al Comi si ol
__________________ cComo President a o) Pr esi
Garant2za de Acceso a |l a I nformaci -n P¥bhIlica

veintidds al treinta de junio de dos mil veinticuatro.

ARTE CUL @navéz.electal a persona, noti f2quesel e vy
protesta de ley ante el Pleno del H. Congreso del Estado, de conformidad con el articulo

134 de | a Constituci-n Pol?2tica del Estado
TRANSITORIO

DNI C®ste Decreto tendr8 vigencia del uno de

junio de dos mil wveinticuatro, previa publi

D A D O EN EL H. CONGRESO DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI, A LOS
VEINTISITE DIAS DEL MES DE JUNIO DEL ANO DOS MIL VEINTIDOS.



oSy, “2022, ANO DE LAS Y LOS MIGRANTES DE SAN LUIS POTOSI”

Dictamen de la Comision de Transparencia vy

Acceso a la Informacion Publica, para la eleccion

de Presidenta o Presidente, de la Comision Estatal

» de Garantia de Acceso a la Informacion Publica,

e o OB ELESTADD para el periodo comprendido del uno de julio de
SAN LUIS POTOSI 2022 al 30 de junio de 2024.

POR LA COMISION DE TRANSPARENCIA
Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
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|
|
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SECRETARIO -
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DIP. JOSE LUIS FERNANDEZ /l,M |




CC. DIPUTADOS SECRETARIOS DE LA
LXIl LEGISLATURA DEL CONGRESO DEL ESTADO,
PRESENTES.

A la Comisi 6n de Comunicaciones y Transportes le fue turnada en Sesion Ordinaria
celebrada el diecisiete de febrero de este dos mil veintiddés , bajo el nimero 1023,
iniciativa que insta reformar el articulo 83 en su fraccion 1V; y adicionar, al articulo 81

la fraccion XIX Bis, y los articulos, 112 Bis, y 112 ter de la Ley de T ransporte Publico del
Estado de San Luis Potosi; presentada por el Diputado Cuauhtli Fernando Badillo
Moreno.

En tal virtud, al entrar al estudio y andlisis, los integrantes de esta comisi on llegaron a
los siguientes

CONSIDERANDOS

PRIMERO.Que de acuerdo a lo determinado en la fraccién 1V del articulo 98 y 102 de
la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado, a | a comisiéo n que se turnd esta
iniciativa tiene atribuciones para conocerla y proponer lo procedente sobre la misma.

SEGUNDO.Que la iniciativa cumple con los requisitos estipulados en los articulos, 61 de
la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de San Luis Potosi; 130 y 131 de la
Ley Orgénica del Poder Legislativo del Estado; 61 y 62 del Reglamento para el
Gobierno Interi or del Congreso del Estado, por lo que es procedente su analisis y
dictamen.

TERCERO.Que a fin de conocer la iniciativa se cita enseguida su contenido y
exposicién de motivos:

GEXPOSICION DE MOTIVOS

La importancia del transporte publico para una entidad estriba en que a través
de este, la mayor parte de las funciones sociales del transporte deberian ser
satisfechas de un modo eficiente y positivo a la entidad. 1

En términos econdmicos, el transporte publico permite la puesta en marcha de

la fuerza laboral a través del desplazamiento masivo de las personas
trabajadoras, incrementa las grandes economias de escala y la productividad
general de la entidad. 2 En cuanto a su dimension urbana, el transporte publico
incide en la dimensién y configuracion so cio -espacial de las ciudades. En el
plano cultural, da pauta a que se construyan relaciones sociales diferentes a

las estrictamente productivas y desarrolla espacios en los cuales la ciudadania
puede representar e imaginar la ciudad y los otros. 3

1 Urrutia, Miguel. OEvaluacion del sistema de transporte publico de Bogotd 6 En Buses y Busetas,1981, p 11.

2 Henrry, Etienne. oLes aproches analytiques des transports urbains en Amé rique Latine 6 En Transports urbains et
services en Amérique Latine . 1985. Pp. 37y 43

3 Garcia Canclini, Néstor. Ciudad de los viajeros: travesias e imaginarios urbanos , 1996. Pp. 24-33.



A raiz d e las multiples implicaciones del transporte publico en las ciudades y los
ciudadanos, éste se considera un asunto de interés publico y por lo tanto debe
regularse por medio de leyes y politicas publicas que faciliten su control y
adecuado funcionamiento. Por lo que garantizar que su desempefio sea el
Optimo y seguro es fundamental para distintas aristas previamente planteadas.

El concepto de transporte se utiliza para describir al acto y consecuencia de
trasladar algo de un lugar a otro. El transporte publ ico, concesionado,
permisionado o de administracién directa por el Estado es el que es
ampliamente vigilado por el Poder Administrativo, ademas de contar
regulacion especial por el Poder Legislativo. En este caso, dichas personas
fisicas o morales serén lo s responsables de la manutencién de los vehiculos que
proporcionen este servicio, a su vez responderan por ellos en caso de
accidente.

El gobierno debe fortalecer las estrategias en la operacién de las unidades del

servicio de transporte para mejorar la s eguridad y calidad del servicio. La
Asociaci-n Mexicana de Instituciones de Seguros
viales son un problema. El 35 por ciento de las victimas mortales por un

accidente vial son jovenes de entre 15y 29 afios; de los cuales el 64 por ciento

son ocupantes de vehiculos, 27 por ciento peatones, 8 por ciento motociclistas

y 1 por ciento ciclistasé, Siendo que | os condu
tasas de influencia toxicologica al tener estos accidentes... 4

Sélo tres de cada diez vehiculos que circulan en el pais cuentan con un seguro
de proteccion a victimas de accidentes viales (responsabilidad civil o dafios a
terceros). Por eso la AMIS estima que en el pais ocurren alrededor de 2.8
millones de choques al afio, de los cuales 1 de cada 3 genera lesionados que
cuestan alrededor de 150 mil millones de pesos al pais, es decir, el equivalente

al 1.7 por ciento del producto interno bruto (PIB).

Esto significa que hay un 70 por ciento de probabilidad de que el conductor
responsable no tenga como transferir los costos para hacer frente a los dafios

a los afectados, y en la mayoria de las ocasiones quienes terminan cubriendo
ese gasto son los propios familiares de las victimas, ademas, 7 de cada 10
personas que sufren un accidente de t ransito tienen como secuela alguna
discapacidad permanente por lo que no vuelven a conseguir un empleo bajo

las mismas condiciones de productividad econdémica.

La estadistica nacional reporta que el 70 por ciento de las causas son atribuibles
al conductor, 18 por ciento al camino, 8 por ciento a los agentes naturales y el
4 por ciento restante al vehiculo. 5

De manera general se observo que para cualquier tipo de accidente dentro
de las causas asociadas al conductor, el exceso de velocidad es la falta mas
representativa (51 por ciento), seguida por la invasion de carril (11 por ciento)

4 https://sitio.amis.com.mx
5 https://www.inegi.org.mx/temas/accidentes/
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De ahi que es importante aumentar la se guridad de las y los usuarios a través
de revisiones constantes de las condiciones mecanicas de los vehiculos, asi
como la posibilidad de tener un seguimiento del estado de la salud de los
choferes. €

Con base en los motivos expuestos, se presenta a consideracion de este Honorable
Pleno el siguiente cuadro compara  tivo entre la Ley vigente; y la propuesta de reforma
y adicion :



LEGISLACION ACTUAL PROPUESTA DE REFORMA Y ADICION

LEY DE TRANSPORTE PUBLICO DEL ESTADO LEY DE TRANSPORTE PUBLICO DEL ESTADO
DE SAN LUIS POTOSI DE SAN LUIS POTOSI
ARTICULO 81. Son obligaciones de los ARTICULO 81. Son obligaciones de los
concesionarios y permisionarios: concesionarios y permisionarios:
|. Prestar el servicio publico en los términos y I a XI X. &

condiciones sefialados en su titulo de concesion,
permiso o autorizacién, asi como en esta Ley, su
Reglamento y demas disposiciones legales
aplicables;

II. Cumplir con las formas de operacion que
disponga la Secretaria de acuerdo con lo que
dicte el interés publico; para el caso de las
modalidades de transporte colectivo en una rut ao
sistema de rutas con la homologacién de los
ingresos para los concesionarios que operen en
ellas;

(REFORMADA, P.O. 18 DE JUNIO DE 2015)

Ill. Cumplir con las formas de operaciébn que
disponga la Secretaria, en apego a lo dispuesto por

la presente Ley y su Reglamento, privilegiando
aquello que beneficie al interés publico; para el
caso de las modalidades de urbano colectivo en
una ruta o en un sistema de rutas, establecer la
homologacién de ingresos para los concesionarios
que operen las mismas, y cumpli  r los estandares de
calidad que establece en lo general el Titulo Quinto
de la presente Ley y, en particular, lo estatuido por
el articulo 67 de la misma;

IV. Cumplir y hacer cumplir a sus operadores todas
las disposiciones legales y administrativas en
materia de transito, transporte y vialidad; asi como
con las politicas y programas dictados por el titular
del Ejecutivo por si, 0 a través de la Secretaria;

V. Establecer, ampliar y. adecuar, en su caso con

Sus propios recursos, previo acuerdo de la
auto ridad de transporte, o en virtud de
modificaciones a los ordenamientos juridicos en la
materia, el equipamiento auxiliar de transporte

para la debida prestacion del servicio publico

concesionado;

VI. Prestar el servicio de transporte publico de
manera gr atuita cuando por causas de fuerza
mayor, caso fortuito, desastres naturales,
contingencias, movimientos sociales o cuestiones
de seguridad publica asi se requiera;

VIl. Cumplir con las disposiciones juridicas y
administrativas aplicables en materia ambi ental;
VIIl. Hacer que los operadores de sus vehiculos
cuenten y porten la licencia vigente para la
modalidad de que se trate, la tarjeta de
circulacion y la tarjeta de identificacion respectiva,




debiendo exhibir ésta Ultima a la vista de los
usuarios;

IX. Los concesionarios o permisionarios de servicio
publico de transporte, estan obligados a responder
de los dafios y perjuicios que con motivo de la
prestacion del servicio causen a usuarios,
peatones, conductores de otros vehiculos y demas
terceros, tant 0 en su persona como en su
patrimonio. Para tal efecto, deberan contratar y
mantener vigente un seguro en los términos de la
ley de la materia, con una cobertura para
responsabilidad civil o seguro de viajero de un
importe de al menos cuarenta mil dias de la unidad
de medida y actualizacién vigente; en el caso de
personas morales titulares de concesion o permiso
de servicio publico de transporte de forma
individual o asociada, la Secretaria podra autorizar

la constitucion de un fondo de garantia sujeto al
cumplimiento de los requisitos, modalidades y
disposiciones que ésta determine, en apego a lo
establecido por la presente Ley y su Reglamento
con las siguientes salvedades:

a) La persona moral debera explotar la concesion
0 permiso con un minimo de setenta y cinco
vehiculos afectos a la concesién de que se trate.

(REFORMADO, P.O. 13 DE ABRIL DE 2017)

b) El fondo de garantia deberd contar en todo
momento con un capital liquido minimo por el
equivalente de sesenta mil unidades de medida y
actualizacion vig ente, de lo contrario se tendra por
no constituido.

(REFORMADO, P.O. 13 DE ABRIL DE 2017)

c) El fondo deberd estar depositado en una
institucion bancaria, debiendo remitir su titular a la
Secretarfa, mensualmente, el estado de cuenta
correspondiente, en el que se debera consignar los
depdsitos y retiros; debiendo conservar en todo
momento el importe de sesenta mil unidades de
medida y actualizacion;

X. Mantener actualizados sus registros ante la
Secretaria, respecto a su representatividad y
personalidad juridica, parque vehicular existente y
en operacion, conductores y deméas datos
relacionados con la concesion permiso otorgados;

Xl. Realizar el pago de los derechos
correspondientes por todos y cada uno de los
tramites  administrativos  inherentes a las
concesiones, permisos y autorizaciones otorgadas;

XIl. Llevar a cabo la reposicion de los vehiculos con
que prestan el servicio, cuando el modelo no
corresponda a lo establecido por esta Ley;




XIll. Constituir los fideicomisos que, en su caso,
acuerden con la Secretaria, para la adquisicion de
unidades nuevas;

XIV. Llevar a cabo la reparacion o reposicion de los
vehiculos con que prestan el servicio, cuando por

sus condiciones fisicas, mecanicas o de operacion

de los mismos en cualquiera de sus modalidade S,
no puedan prestarlo en forma eficiente y segura a
juicio de la Secretaria;

XV. Evitar la realizacion de tramites, gestiones o
procedimientos relacionados con la concesion,
permiso, y equipamiento auxiliar de transporte, a
través de personas que no est én debidamente
acreditadas y reconocidas legalmente ante la
Secretaria como apoderados o gestores;

XVI. Constituir en tiempo y forma las garantias que
de acuerdo con la naturaleza de la concesion o
permiso, y el término de su vigencia, determine la
Secret aria;

XVII. Presentar las unidades de transporte para la
revista vehicular correspondiente, en las fechas y
lugares que previamente sefiale la Secretaria,
mediante convocatoria publicada en el Periddico
Oficial del Estado y en los estrados de la misma,
previo pago de los derechos respectivos;

XVIIl. Abstenerse de colocar publicidad vy
propaganda de cualquier tipo, en las unidades del
transporte publico, en sus paraderos, bases de
servicio y terminales, sin que medie autorizacion
previay por escrito de la  Secretaria;

XIX. Proporcionar, a su costa, capacitacion
continua y permanente a sus operadores y demas
personas que tengan relacion con el servicio
prestado, en los términos de la presente Ley y
demés disposiciones juridicas aplicables. Ademas,
implementar cursos de ¢ apacitacion referentes a
la sensibilizacion acerca de las personas con
discapacidad,; XIX BIS. Realizar, bajo su costa, examenes
toxicolégicos semestrales a sus operadores y
operadoras, los cuales pondra a disposicion de
la Secretaria, a fin de lograr que la prestacion de
los servicios sean seguros para las personas
usuarias del transporte.

XX a XXV. é
XX. Proporcionar a la Secretaria, cuando ésta la
requiera, todos los informes, datos y documentos
necesarios para conocer y evaluar la prestacion

del servicio conc esionado o permisionado;

XXI. Cumplir y acreditar las obligaciones de
seguridad social de sus operadores;

(ADICIONADA, P.O. 18 DE JUNIO DE 2015)




XXII. Entregar a los usuarios del transporte publico,
un comprobante impreso foliado del pago del
importe que por concepto de tarifa hubieren
hecho, con independencia de la modalidad del
mismo. En el caso de la tarjeta y recargas de
prepagos, las facturas o recibos fiscales
correspondientes; y en el caso de los usuarios que
pagaran con efectivo directamente en la unidad,
los respectivos boletos que amparen la erogacion
realizada;

(REFORMADA, P.O. 15 DE JULIO DE 2021)

XXIll. Dotar a los operadores por lo menos de dos
uniformes al afio, con las caracteristicas que
determine la Secretaria, debiendo acreditar ante
ésta su cumplimiento;

(ADICIONADA, P.O. 15 DE JULIO DE 2021)

XXIV. Cumplir de forma puntual con los protocolos
establecidos por las autoridades de salud a causa
de brotes epidémicos, o por motivos de salubridad
general, incluyendo, méas no limitAndose, a
acc iones como la sanitizacion de las unidades, y
XXV. Cumplir con los preceptos de esta Ley, su
Reglamento y demas disposiciones juridicas y
administrativas aplicables.

ARTICULO 83 Los operadores del servicio de
transporte publico deberdn sujetarse a los

siguientes estandares, cuyo cumplimiento seré
también responsabilidad de los concesionarios o

permisionarios:

|. Exhibir a la vista de los usuarios, la licencia de
conducir vigente para la modalidad de que se
trate y la tarjeta de identificacion;

1. Estr inscrito en el Registro del Transporte Publico;

Ill. Sustentar las pruebas que la secretaria
establezca, y acreditar satisfactoriamente la
certificacion de aptitud para prestar el servicio;

IV. Someterse, cuando la Secretaria lo requiera, a
los examen es, médico general, de capacidad

visual y toxicoldgico y acreditar satisfactoriamente

la certificacion de los mismos;

satisfactoriamente las
lleven a cabo por

V. Cursar y acreditar
capacitaciones que se
disposicion de la Secretaria;

VI. Presentar ante | os usuarios una imagen de
pulcritud y cortesia, y

VII. Cumplir de forma puntual con los protocolos
establecidos en materia de salud a causa de
brotes epidémicos, o por motivos de salubridad
_general, incluyendo, mas no limitdndose, a

ARTICULO 83. Los operadores del servicio de
transporte puablico deberan sujetarse a los
siguientes estandares, cuyo cumplimiento sera

también responsabilidad de los concesionarios o

permisionarios:

la 111 . €

IV. Someterse, cuando la Secretaria, el
concesionario o permisionario lo requieran, a los
examenes, médico general, de capacidad visual

y toxicologico y acreditar satisfactoriamente la
certificacion de los mismos;

vV a VII. é




acciones como el uso d e cubrebocas, y el registro
de la temperatura corporal.

Sin Correlativo Articulo 112 BIS. La Secretaria implementara
auditorias  periodicas, para revisar si los
operadores de transporte cumplen plenamente
con las aptitudes fisicas y mentales para realizar
su labor.

Sin Correlativo Articulo 112 TER. La Secretaria im plementara
inspecciones y revisiones mecanicas, de manera
aleatoria, para verificar que las unidades operen
bajo los esquemas pertinentes de seguridad para
los usuarios. En un periodo de un afio debera
inspeccionar al menos un 5% del total de las
unidades q ue prestan servicio.

CUARTO.Que mediante oficio CCT/LXIII/048, de fecha doce de mayo del afio en curso

el Presidente de la Comision de Comunicaciones y Transportes el Diputado René
Oyarvide Ibarra, solicit al Lic. Leonel Serrato Sanchez, Secretario de Comunicaciones
y Transportes del Gobierno del Estado, opinion juridica respecto de esta iniciativa, por

lo que da contestacion mediante oficio nimero SCT -153/2022, recibido en la oficina
del Presidente de la Comision de Comunicaciones y Transportes el di eciocho de mayo
de los corrientes el cual a la letra sefala lo siguiente:

SCT

Oficio namero SCT-153/2022
Asunto: Contestacién a oficio CCT/LXIN/034
San Luis Potosi, S.L.P.; 17 de mayo de 2022

René Oyarvide Ibarra

Diputado a la LXIlI Legislatura del Congreso del Estado
Presidente de la Comisiéon de Comunicaciones y Transportes
Presente.-

En atenta respuesta al oficio CCT/LXII/048, de fecha Mayo 12, 2022, relativa la solicitud de
“opinién juridica™ de acuerdo a lo sefialado en el articulo 96 parrafo segundo, de la fracciéon
Il de la Ley Organica del Poder Legislativo, octorgande un término de diez dias habiles
contados a partir del dia en que fuera notificado; al respecto sirvo manifestar:

Primero. Cabe decir. que al igual que lo manifestado a usted diputado presidente en el
oficic numero CCT-/LXI1/2022, de fecha mayo 12 de la anualidad, una vez sometido de
nueva cuenta a los variados métocdos de interpretacion juridica' no se desprende que el
suscrito titular tenga atribuciones para rendir “opiniones juridicas”. acerca de la iniciativ
Turno 1023, gque me anexa en copia simple.

De lo que, si trata dicho articulo, es que, para el mejor desempeno de sus funciones, los
presidentes de las comisiones legislativas podran solicitar la informacién o documentacién
a las autoridades y funcionarios estatales: e incluso en su parrafo Il establece la obligacién
a proporcionar la informacioén solicitada por las Comisiones en un plazo determinado. Lo
cual es procedente, siempre y cuando la informaciéon que se solicite, no sea parte de
procedimientos administrativos o judiciales. dado que toda viclacion al deber de reserv
por parte de los servidores publicos, sera sancionada por la legislacion aplicable. Caso
contrario, a menos que dicha solicitud sea dirigida la autoridad administrativa competente.

De nueva cuenta para mayor ilustracién, el dictamen legislativo, segun el articulo 85 del
Reglamento para el Gobierno Interior del Congreso del Estado de San Luis Potosi?, es la
opinién y juicio juridico fundado, que resulta del analisis de una iniciativa de ley, decreto,
acuerdo administrativo o econémico, o punto de acuerdo, propuesto por la Comision que
lo emite.

! Analégica: Genética: Gramatical o Literal: Historico: Sistematica: Teleoldgica.

* Articulo 85. El dictamen legislativo es la opinién y juicio juridico fundado, que resulta del analisis de una
iniciativa de ley, decreto. acuerdo administrativo o econdmico, ¢ punto de acuerdo, propuesto por la
comision que lo emite
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Y dentro de los diversos requisitos que deberd contener, especificamente el parrafo
segundo; se requiere la valoracion técnico-juridica que de la misma se haya hecho, y que
de lugar a su aprobacién o desechamiento por improcedencia.

Se reitera que ademds de lo anterior, el reglamento en cita, en sus articulos 146° y 160°,
refiere que el Presidente de cada Comisién, para el desempefio de las funciones de su
cargo, tendra diversas atribuciones y responsabilidades, entre las cuales destaca:

Vil. Recibir la acreditacion del nombrarmiento def asesor y del secretario téenico de la
comision o comité, que designe la Junta;

Es decir, cada Comisién Legislativa contard con un asesor con perfil profesional y
experiencia, que sera asignado por la Coordinacién de Asesoria y Secretariado Técnhico de
Comisiones del Poder Legislativo; ademas de un Secretario Técnico, quienes serdn los
encargados de substanciar la tramitacién de turnos asignados en sesién plenaria
legislativa, para que, con la opinién del asesor se dictamine su viabilidad juridica.

Y sino fuere suficiente lo anterior, el citado reglamento en su numeral 158°% seflala que para
la tramitacién de los asuntos turnados, las Comisiones podran apoyarse en el Instituto d
Investigaciones Legislativas del Congreso del Estado, para allegarse informacion, estudi
comparativos, doctrina, jurisprudencia, datos y andlisis financieros, o cualquier otrd
material de consulta que sea de utilidad, para contar con elementos suficientes previos a
la emision de sus dictdmenes o resoluciones; debiendo formalizar sus soli :

1 coordinador i ; quienes designardn a un investigador para que
se encargue del asunto.

T ARTICULO 146. El presidente de cada comisién, o comité, para el desempefio de las funciones de su
cargo, tendrd las siguientes atribuciones y responsabilidades:

Vil Recibir la acreditacién del nombramiento del asesor y del secretario técnico de la comisién o comité.
que designe |a Junta;

 Articulo 160, Las comisiones contaran con un secretario técnico que les serd asignado por la Junta, a
través de la Coordinacion de Asesoria y Secretariado Técnico de Comisiones. Asimismo, para la
elaboracién de los dictdmenes que corresponda, las comisiones contaran con el apoyo de un asesor que,
con base en su perfil profesional y experiencia, les asignara la Coordinacién de Asescria y Sacretariado
Técnico de Comisiones

5 Articulo 158. Las comisiones y comités podran apoyarse en el Instituto de Investigaciones Legislativas
para allegarse informacién, estudios comparativos, doctrina, jurisprudencia, datos y andlisis financieros,
o cualquler otro material de consulta que sea de utilidad, para contar con elementos suficientes previos
a la emision de sus dictamenes o resoluciones: debiendo formalizar sus solicitudes a través del director,
© del coordinador del mismo; quienes designaran a un investigador para que se encargue del asunto.
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Ademas el articulo 192° del citado Reglamento, establece que a la Coordinacion de Asuntos
Juridicos, le corresponderd la asesorfa en los asuntos de orden constitucional,
administrativo, laboral, mercantil, civil, penal y en los demas aspectos legales que atafen
al Congreso.

Segundo. Sin embargo, y esperando no dificultar el proceso legislativo, ni substituir las
funciones de los servidores publicos encargados de substanciar los turnos y emitir
proyectos de dictamen que establece la ley y reglamento citados en parrafos anteriores,
me permito exhibir en documento anexo, la valoracién técnico juridica del asunto 1023.

Sin otro particular, le reitero la sequridad de mi mds alta consideracién.

Respetuosamente

eonel Sérrato Séanchez % i .
Secretario de Comunicaciones y Transportes de o, o
Gobierno del Estado de San Luis Potosi

C.c.p. Archivo/Minutario.
E.N..Y.LG./SCT-JUR-16-05-2022

 Articulo 192. Corresponde a la Coordinacion de Asuntos Juridicos: |. La atencion y seguimiento hasta su
total conclusién, de los asuntos juridicos en los que el Congreso sea parte; Il. Con acuerdo de la
Presidencla de la Directiva, tendra la representacion juridica del Congreso en asuntos y procedimientos
laborales, administrativos, mercantiles, civiles y penales ante todos los tribunales estatales y federales;
con las atribuciones de presentar y contestar demandas, absolver posiciones, interponer los recursos gue
la ley permita, presentar y tachar testigos, ofrecer y desahogar pruebas, asl como la representacion
juridica del Congreso en asuntos determinados; . La asesoria en los asuntos de orden constitucional,
administrativo, laboral, mercantil, civil, penal y en los demds aspectos legales que atafien al Congreso, y
IV. Acordar y resolver todo lo concerniente a la practica de las notificaciones, asi como resolver, en su
caso, las solicitudes de habilitacion de dias y horas inhébiles; y la nulidad a que se refiere este Reglamentoe,
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Turno 1023

Tema Promovente(s) Sesién | Data Comisién(es) Situacién | Data

Turno Pleno

o Infclativa, Cuauhtli | Sesion 17 de Comunicaciones | Pendiente | Pendiente
que Insta a Fernando | Ordinaria | febrero | y Transportes
reformar e/ | Moreno nimero | de 2022
articulo 83 | Badillo | dieciocho
en su
fraccion IV: y ‘
adicionar. al
articulo 81 la ‘
fraccion XiX \
8is. y los
articulos, 112
Bis, y 112 Ter
de Ja Ley de
Transporte
Publico del
Estado  de
San Luils
Potosi,
presentada ~
por =
Diputado \
Cuauhtil
Fernando
Badillo
Moreno
(Asunto
1023).

Valoracion técnico juridica: /

Primero. Dicha iniciativa fue presentada el dia 08 de febrero del ano 2022, ante la oficialia
de partes del Congreso del Estado de San Luis Potosi, determinando en sesion ordinaria
legislativa que se le turnaria a los diputados integrantes de la Comision de Comunicaciones
y Transportes; de la LXIll Legislatura, asignandosele el turno 1023.

Una vez analizado el cuadro comparativo respecto a la ley actual y la reforma propuesta:
Ley de Transido (sic) del Estado de San Luis Potosi.

TEXTO VIGENTE TEXTO PROPUESTO
ARTICULO 81. Son obligaciones de los ARTICULO 81. Son obligaciones de los
concesionarios y permisionarios: No existe concesionarios y permisionarios: .. XIX BIS.
correlativo en cuanto a la fraccion, Realizar, bajo su costa, exdmenes toxicolégicos

semestrales a sus operadores y operadoras, los
cuales pondrd a disposicion de la Secretaria, a fin
de lograr que la prestacién de los servicios sean
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sequros para las personas usuarias del transporte. |

ARTICULO 83, Los operadores del servicio de
transporte pablico deberdn sujetarse a los
sigulentes estdndares, cuyo cumplimiento serd
también responsabilidad de los concesionarios o
permisionarios: .. IV. Someterse, cuando la
Secretaria lo requiera, a los exdmenes, médico
general, de capacidad visual y toxicoldgico y
acreditar satisfactoriamente la certificacion de los
mismos;

No existe correlativo.

ARTICULO 83. Los operadores del servicio de
transporte publico deberdn sujetarse a los
sigulentes estdndares, cuyo cumplimiento serd
también responsabilidad de los concesionarlos o
permisionarios: .. IV. Someterse, cuando la
Secretaria, el concesionario o permisionario lo
requieran, a los examenes, meédico general, de
capacidad visual y toxicolégico y acreditar
satisfactoriamente la certificacion de los mismos;

Articulo T2 BIS. La Secretaria implementard

auditorias periédicas, para revisar si  los
operadores de transporte cumplen plenamente
con las aptitudes fisicas y mentales para realizar
su labor.

Articulo 112 TER. La Secretarfa implementara
inspecciones y revisiones mecanicas, de manera
aleatoria, para verificar que las unidades operen
bajo los esquemas pertinentes de seguridad para
los usuarios. En un periodo de un afc deberd
inspeccionar al menos un 5% del total de las
= unidades que prestan servicio.

No existe correlativo.

Al respecto se sefala que dicha iniciativa fue presentada el dia 08 de febrero de 2022, ante
la oficialia de partes del Congreso del Estado de San Luis Potosi, determinando en sesién
ordinaria legislativa numero dieciocho que se le turnaria a los diputados integrantes de la
Comisién de Comunicaciones y Transportes; y Puntos Constitucionales de la LXIII
Legislatura, asignandosele el turno 1023.

Al igual que en diversos oficios exhibidos rendidos ante esa Comision, cabe decir que a la
fecha se encuentran sub judice los juicios de amparo indirecto 830/2019, seguido ante el
Juzgado Octavo de Distrito: y 1299/2019 y su acumulado 1318/2019 tramitado ante el
Juzgado Tercero de Distrito, derivados de solicitudes de registro presentadas por Uber
Mexico Technology, S.A. de C.V., como Empresa de Redes de Transporte; y a la fecha de
emision de la presente valoracion técnico juridica, se encuentran sub judice los recursos
de revision administrativa; 324/2021, interpuesto por la Secretaria de Comunicaciones y
Transportes tramitado y admitido ante el Segundo Tribunal Colegiado en Materias Civil y
Administrativa en fecha 29 de julio de 2021, que deriva del Juicio de Amparo Indirecto
830/2019 seguido en el Juzgado Octavo de Distrito del Noveno Circuito; en el cual la
Secretaria a mi cargo impugno la resolucion de amparo concedida a la parte quejosa en
fecha 07 de junio de 2021, cuyo criterio de Laura Coria Martinez, Jueza de Distrito, fue
conceder la suspension definitiva, la cual se mantiene vigente; y 509/2021, interpuesto por
la quejosa *"UBER MEXICO TECHNOLOGY & SOFTWARE, SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
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VARIABLE", y admitido ante el Segundo Tribunal Colegiado en Materias Civil y
Administrativa en fecha 23 de noviembre de 2021, que deriva del Juicio de Amparo
Indirecto 1299/2018 y su acumulado 1318/2019, sequido en el Juzgado Tercero de Distrito
del Noveno Circuito; en el cual dicha quejosa impugné la resolucién de amparo concedida
a la parte quejosa en fecha 08 de septiembre de 2021.

AN

Para lo cual en el supuesto no concedido de que se abrogue la Ley de Transporte Publico
de San Luis Potosi, podria deparar perjuicio a la citada quejosa y originaria interposicién
de Juicios de Amparo, Juicios de Responsabilidad Administrativa, o en su caso Acciones
de Inconstitucionalidad dada la presunta inconstitucionalidad que depararia dicha
aprobacién de dicho turno en cita.

Segundo. Ahora bien, cabe decir que en la Secretaria a mi cargo se determiné resolver y
enviar para publicacion en el Periodico Oficial del Estado “Plan de San Luis”, el Acuerdo
Administrativo 58/2022, mediante el que se convoca a las personas Concesionarias,
Permisionarias y Operadoras del Servicio Publico de Transporte en el Estado de San Luis
Potosi, a la revista anual del ejercicio 20227, lo cual acontecié el martes 15 de marzo de
2022 en edicién extraordinaria, donde quedé manifestado que es “un reclamo
generalizado de la sociedad potosina que la prestacion del servicio publico de transport,
cumpla con los estdndares de calidad, seguridad y eficiencia que determina la ley, maxime
que se trata de un servicio de orden publico y de evidente interés social. En ese tenor, |
estandares de calidad referidos deben cumplir con los principios rectores de Movilid.
Sustentable, Eficiencia de Gestién, Calidad del Servicio, Antigliedad Maxima Permitida de
las Unidades, y Formacién del Elemento Humano, lo que obliga a los prestadores del
servicio a cumplir con las disposiciones que establecen los articulos 2, 67 y 68 de la Ley de
Transporte Publico del Estado de San Luis Potosi.

Al iniciar las tareas de este Gobierno, en la Secretaria de Comunicaciones y Transportes
del Poder Ejecutivo del Estado, encontramos una situacién compleja en todos los ambitos,
de lo que se ha dado cuenta a la sociedad: sistemas de registro incompletos, datos no
actualizados, archivos fisicos desordenados, inexistencia de archivos digitales,
procedimientos redundantes, practicas y omisiones graves en los mecanismos de revisién,
inspeccion y verificacion, inexistencia de un sistema substanciador que le diera certeza a
las personas usuarias, concesionarias, y permisionarias; como no puede ser de otra
manera, eso generé ineficiencia y corrupcién. Es del dominio publico que el procedimiento
que la ley denomina "Revista” se trataba de un mero mecanismo de recaudacion mas que
de fines normativos y de verificacién real; en efecto, a las unidades en las que se presta el
servicio publico de transporte, la Secretaria se limitaba a hacer una revisién superficial o
falsa, siguiendo el estilo neoliberal de que en la forma se cumplia con la ley, pero se

? file:///C:/Users/SCT/Desktop/SLP%20SCT%20ACUERDO%20ADMINISTRATIVO%2058-
2022%20CONVOCATORIA%20A%20LA%20REVISTA%20ANUAL%20DEL%20EIERCICIO%20(15-
MAR-2022).pdf
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desobedecia en la practica; para el viejo régimen corrupto fue mas relevante el pago, que
el pleno y cabal cumplimiento de la ley que deviniera en la prestacién digna y eficiente del
servicio. Durante décadas se instituyo la practica de soslayar el estado fisico de los
vehiculos afectos al servicio publico, pasando a segundo término la seguridad y
comodidad de los usuarios, asi como de terceros, aunado a la nula supervision de los
sistemas de cobro de las tarifas autorizadas para cada una de las modalidades, todo esto
ya regulado y vigente por los preceptos legales obligatorios de la Ley de Transporte
Puablico vigente en el Estado. De la citada normativa, el articulo 48 de la Ley del Transporte,
impone la obligacién a quienes detentan las concesiones y permisos en las diversas
modalidades que contemplan los Articulos 21y 22 de la Ley, asi como la que implica a las
unidades en las que este servicio se presta, debiendo ser sometidas a Revistas y Refrendos
Anuales, obligacién establecida en los articulos 48 y 81 fraccion XVII de la Ley en comento.
Por disposicién de la Ley corresponde a esta Secretaria emitir la convocatoria para esas
revisiones, mediante acuerdo que se publique en el Periodico Oficial del Estado "Plan de
San Luis", en los estrados de la dependencia, y difundirla por los medios que permitan un
mayor alcance y observancia.

De lo referido se desprende la facultad de esta Secretaria para convocar a la Revista en la
fecha o fechas que la propia sefiale, de ahi que en aras de realizar un real acto tendiente
al mejoramiento del servicio de transporte publico se ha determinado que la Revista a
llevarse a cabo en el ejercicio 2022 se divida en tres etapas, usando para ello periodos
especificos a lo largo del afio. a) Administrativa, del 11 de abril al 10 de agosto de 2022; b)
Fisica, del 11 de agosto al 30 de noviembre de 2022; c} Mecdnica, del 11 de agosto al 30 de
noviembre de 2022. Concluida las revisiones aplicables a cada caso concreto, y se
encuentren satisfactoriamente aprobados sus extremos, la Secretarfa expedira la
acreditacion de Revista aprobada 2022, consistente en una aplicacién grafica a colocar en
la carroceria del vehiculo, y/o un holograma a colocar para vista interior en los cristales™.

Por tanto, lo propuesto por el legislador local, ya forma parte de Mi Revista 2022, y no

existe inconveniente de que emita el proyecto de dictamen a favor de la citada iniciativa,

siempre y cuando no deje de observarse lo contenido en el punto Primero del presente
oficio. cRRATQ
el N1ty S.

A AN Ly, .l q

Secretario de Corfhunicaciones y Transportes . o
Poder Ejecutivo del estado de San Luis Potosi. " fet

AN

C.c.p. Archivo/Minutario.
N.Y LG /SCT-JUR-16-05-2022

2022. ANOQ DE LAS Y LOS MIGRANTES DE SAN LUIS POTOSH

QUINTO. Que la dictaminadora al realizar el analisis de la propuesta en estudio llego a
los siguientes razonamientos:

1 Que del analisis elaborado de la adicién de una fraccién XIX Bis al articulo 81,
de la Ley de Transporte Publico del Estado de San Luis Potosi es preciso sefialar
gue con fecha cinco de enero del presente afio el Titular de la Secretaria de



Comunicaciones y  Transportes del Gobierno del Estado, tuvo a bien firmar un

Convenio de colaboracion con el Instituto Temazcalli; para que en esta

institucién se lleven a cabo la aplicacion de exdmenes toxicolégicos a los

operadores del servicio de transporte publico en cu alquiera de sus modalidades

de |l a zona metropolitana. En el aktasgtod o se
operadores de Transporte Publico y permisionarios que sean diagnosticados con

trastornos por uso de sustancias nocivas puedan acceder a mecanismos de

orientacion prevencion, y rehabilitacion que brinda el l nstituto Temazca

En este mismo punto se sefiala que con fecha dos de mayo del presente afio el

Dr. Daniel Acosta Diaz de Leodn Titular de los Servicios de Salud y el Lic. Leonel
Serrato Titular de la Secretaria de Comunicaciones y Transportes firman
convenio con la clinica Dr. Everardo Neumann Pefia, se realicen los examenes
psicométricos y de salud mental de las personas operadores(as) del servicio
publico del transporte.

1 Por lo que se considera que no se puede obligar a los concesionarios y
permisionarios, que realicen bajo su costa , examenes toxicolégicos a sus
operadores ya que actualmente los operadores realizan bajo su costa este
examen, también es necesario sefialar que los operadores, no se enc uentran
laborando solo con un concesionario 0 permisionario sino que laboran para
varios de ellos, por lo que incluir en la legislacion que los concesionario o
permisionarios realice bajo su costa el cobro del examen toxicologico se tendria
que incluir el nombre del concesionario o permisionario que lo esta sufragando,

y que estos podran exigir a la Secretaria de Finanza asi como a la Secretaria de
Comunicaciones y Transportes que se incluya en la licencia de conducir del
operador el nimero econémico del T axi o numero de Concesion, por lo que se
considera que seria violatorio de sus garantias individuales de los operadores
como se establece en el articulo 5° de nuestra Carta Magna que a la letra
sefiala lo siguiente

GArticulo 5° A ninguna persona podra ingdirse que se dedique a la profesion, industria,
comercio o trabajo que le acomode, siendo licitos. El ejercicio de esta libertad sélo podra
vedarse por determinacién judicial, cuando se ataguen los derechos de teraenmor
resolucién gubernativa, dictaden los términos que marque la ley, cuando se ofendan los
derechos de la sociedad. Nadie puede ser privado del producto de su trabajo, sino por
resolucion judicial.

La ley determinara en cada entidad federativa, cuales son las profesiones que neftakitan
para su ejercicio, las condiciones que deban llenarse para obtenerlo y las autoridades que
han de expedirlo.

Nadie podréa ser obligado a prestar trabajos personales sin la justa retribucién y sin su pleno
consentimiento, salvo el trabajo impuesto como pena por la autoridad judicial, el cual se
ajustara a lo dispuesto en las fracciones | y Il del articulo 123.

En cuanto a los servicios publicos, sélo podran ser obligatorios, en los términos que
establezcan las leyes respectivas, el de las armas y los jurados, asi como el desempefio de los



cargos concejiles y los de eleccion popular, directa o indirecta. Las fmeleatorales y
censales tendran caracter obligatorio y gratuito, pero seran retribuidas aquéllas que se
realicen profesionalmente en los términos de esta Constitucion y las leyes correspondientes.
Los servicios profesionales de indole social seran tdriigmy retribuidos en los términos de

la ley y con las excepciones que ésta sefiale.

El Estado no puede permitir que se lleve a efecto ninglin contrato, pacto o convenio que tenga
por objeto el menoscabo, la pérdida daregvocable sacrificio de la libertad de la persona por
cualquier causa.

Tampoco puede admitirse convenio en que la persona pacte su proscripcion o destierro, o en
gue renuncie temporal o permanentemente a ejercer deteah profesion, industria o
comercio.

El contrato de trabajo sélo obligara a prestar el servicio convenido por el tiempo que fije la
ley, sin poder exceder de un afio en perjuicio del trabajador, y no podra extenderse, en ningdn
caso, a la renuncia, pérdicb menoscabo de cualquiera de los derechos politicos o civiles.

La falta de cumplimiento de dicho contrato, por lo que respecta al trabajador, sélo obligara
a éste a la correspondiente responsabilidad civil, sin que en ningun caso pueda hacerse
coacciérsobre su persona.

1 En lo referente a la adicién de un articulo 112 Bis, se considera redundante, ya
que en el articulo 76 de la Ley de Transporte del Estado sefiala lo siguiente

TITULO SEPTIMO
DE LAS LICENCRSRA CONDUCIR VEHICULOS DE
SERVICIO PUBLICO

Capitulo Unico

ARTICULO 7&as licencias para conducir vehiculos de servicio publico de transporte seran
expedidas por la Secretaria, previo cumplimiento de los siguientes requisitos:

|. Ser mexicano o aaléar legal estancia en el pais, y domicilio en el Estado;
II. Haber cumplido dieciocho afios de edad, cuando se trate de transporte en las
modalidades de automdévil de alquiler y de carga; o veinte afios de edad si se trata de

transporte colectivo de pasajes;

lll. Aprobar el examen de salud, psicométrico y toxicolégico que lo declare apto para
conducir, obteniendo la certificacion respectiva;

(REFORMADA, P.O. 18 DE JUNIO DE 2015)

IV. No contar con antecedentes penales; dicho requisito podra ser cumpldiante
constancia de no antecedentes penales expedida por la Procuraduria General de Justicia
del Estado, o la subprocuraduria regional de la misma en cuya jurisdiccion se encuentre el
lugar donde se presta el servicio;



V. Aprobar el examen de manejo;

(REFORMADA, P.O. 18 DE JUNIO DE 2015)

VI.Recibir y aprobar la capacitacidn que para el efecto proporcione la Secretaria, a través
de la institucidn u organismo que ésta determine

VIl. No estar imposibilitado para condusiehiculos por resolucion administrativa o
judicial,

VIII. Saber leer y escribir cuando se trate de transporte de carga; y acreditar la educacion
secundaria terminada si se refiere a transporte de pasajeros;

IX. Cumplir con los requisitos establecidos en los articulos 67 fraccion Il 'y 68 fraccion Il de
este Ordenamiento, sefialados para los operadores del servicio urbano colectivo en
cualquiera de sus modalidades, y operadores del servicio de automévilegjuikeral
respectivamente, y

X. Pagar los derechos correspondientes.

En los casos de las fracciones Il y V del presente articulo, los examenes médicos,
psicométricos y de manejo, seran aplicados por la Secretaria, o las institquones con las
que éstace SONB O2y @SyA2as YAaYla [jdzS SELISRANI Yy f 1

1 Por lo sefialado anteriormente se observa que ya se encuentra establecido en
el Articulo 76 de la Ley de Transporte Publico del Estado de San Luis Potosi, el
gue la Secretaria de Comunicac iones y Transportes compruebe que los
operadores cumplan con los requisitos establecidos en la misma Ley, para la
expedicion de licencias de conducir de vehiculos de Servicio Publico, asi como
el gafete a los concesionarios o permisionarios del transporte publico.

QUINTO. Que la dictaminadora al analizar los motivos de | proponente de la propuesta
de adhesion del articulo 112 Ter a la Ley de Transporte Publico, para inspeccionar de
manera aleatoria las unidades, por lo que en el periodo de un afio debera
inspeccionar un 5% del total de unidades que presten el servicio.

Se sefala lo emitido en la opinion juridica de la Secretaria de Comunicaciones y
Tr an s p eadeterminddesolver y enviar para su publicacion en el Periodico Oficial
del Estado oPl an de San Luisd6é al acuerdo admin
convoca a las personas Concesionarias, Permisionarias y Operadoras del Servicio
Publico de Transp orte del Estado de San Luis Potosi, a la revista anual del ejercicio 2022,
publicado el 15 de marzo de 2022, en edicion extraordinaria, donde quedo
manifestado que es un reclamo generalizado de la sociedad potosina que la
prestacion del servicio publico  de transporte cumpla con los estandares de calidad

, seguridad y eficiencia que determina la ley, maxime que se trata de un servicio de
orden publico y de evidente interés social, En ese tenor los estandares de calidad
referidos deben cumplir con los pri  ncipios rectores de Movilidad Sustentable,
Eficiencia de Gestion, Calidad del Servicio, Antigiledad Maxima Permitida de las
Unidades, y Formacion del Elemento Humano, lo que obliga a los prestadores del



servicio a cumplir con las disposiciones que establece n los articulos 2, 67 y 68 de la Ley
de Transporte P¥blico del Estado de San Luis Pc

De lo anteriormente sefialado la dictaminadora considera solamente procedente la
reforma para que en el periodo de un afio se inspeccion en un 5% de las unidades
gue prestan su servicio en la entidad.

Por lo expuesto, con fundamento en lo estipulado por los articulos, 92 en su parrafo
segundo, y 94 de la Ley Organica del Poder Legislativo; 85 y 86 fracciones | y Ill, del
Reglamento para el Gobierno Interior del Congre so del Estado, se presenta a esta
Asamblea Legislativa, el siguiente

DICTAMEN

UNICO. Es de aprobarse y se aprueba la iniciativa descrita en el proemio , con
modificaciones de la dictaminadora

EXPOSICION DE MOTIVOS

La importancia del transporte publico estriba en que a través de este, la mayor parte
de las funciones sociales del transporte deberian ser satisfechas de un modo eficiente
y positivo a la entidad. ¢

En términos econdmicos, el transporte publico permite la puesta en marcha de la
fuerza laboral a través del desplazamiento masivo de las personas trabajadoras,
incrementa las grandes economias de escala y la productividad general de la
entidad. 7 En cuanto a su dimension urbana, el transporte publico incide en la
dimensiéon y configuracion socio  -espacial de las ciudades. En el plano cultural, da
pauta a que se construyan relaciones sociales diferentes a las estrictamente
productivas y desarrolla espacios en los cuales la ciudadania puede representar e
imaginar la ciudad y los otros. 8

A raiz de las multiples implicaciones del transporte publico en las ciudades y los
ciudadanos, éste se considera un asunto de interés publico y por lo tanto debe
regularse por medio de leyes y politicas publicas que faciliten su control y adecuado
funcionamiento. Por lo  que garantizar que su desempefio sea el 6ptimo y seguro es
fundamental para distintas aristas previamente planteadas.

El concepto de transporte se utiliza para describir al acto y consecuencia de trasladar

algo de un lugar a otro. El transporte pub lico, ¢ oncesionado, permisionario 0 de
administracion directa por el Estado es el que es ampliamente vigilado por el Poder
Administrativo, ademas de contar regulacion especial por el Poder Legislativo. En este

6 Urrutia, Miguel. OEvaluacioén del sistema de transporte publico de Bogotd 6 En Buses y Busetas,1981, p 11.

7 Henrry, Etienne. oOLes aproches analytiques des transports urbains en Amérique Latine 6 En Transports urbains et
services en Amérique Latine . 1985. Pp. 37y 43

8 Garcia Canclini, Néstor. Ciudad de los viajeros: travesias e imaginarios urbanos , 1996. Pp. 24-33.



caso, dichas personas fisicas 0 morales seran los res ponsables de la manutencién de
los vehiculos que proporcionen este servicio, a su vez responderan por ellos en caso
de accidente.

El gobierno debe fortalecer las estrategias en la operacion de las unidades del servicio

de transporte para mejorar la seguri dad y calidad del servicio. La Asociacion

Mexi cana de I nstituciones de Seguros confir ma
problema. El 35 por ciento de las victimas mortales por un accidente vial son jovenes

de entre 15 y 29 afos; de los cuales el 64 por ¢ iento son ocupantes de vehiculos, 27

por ciento peatones, 8 por ciento motociclistas
conductores de los vehiculos tienen altas tasas de influencia toxicoldgica al tener estos

accidentes... 9

Sdlo tres de cada diez vehiculos que circulan en el pais cuentan con un seguro de
proteccion a victimas de accidentes viales (responsabilidad civil o dafios a terceros).
Por eso la AMIS estima que en el pais ocurren alrededor de 2.8 millones de choques al
afo, de los cuales 1 de cada 3 genera lesionados que cuestan alrededor de 150 mil
millones de pesos al pais, es decir, el equivalente al 1.7 por ciento del producto interno
bruto (PIB).

Esto significa que hay un 70 por ciento de probabilidad de que el conductor
responsable no t enga coémo transferir los costos para hacer frente a los dafios a los
afectados, y en la mayoria de las ocasiones quienes terminan cubriendo ese gasto
son los propios familiares de las victimas, ademas, 7 de cada 10 personas que sufren
un accidente de trdnsi  to tienen como secuela alguna discapacidad permanente por

lo que no vuelven a conseguir un empleo bajo las mismas condiciones de
productividad econdémica.

La estadistica nacional reporta que el 70 por ciento de las causas son atribuibles al
conductor, 18 p or ciento al camino, 8 por ciento a los agentes naturales y el 4 por
ciento restante al vehiculo. 10

De manera general se observd que para cualquier tipo de accidente dentro de las

causas asociadas al conductor, el exceso de velocidad es la falta mas repre sentativa

(51 por ciento), seguida por la invasion de carril (11 por ciento) para los accidentes

del tipo o06choquedé y |l a imprudencia o intenci-n
caminod6 y |l as ovolcadurasao.

De ahi que es importante aumentar la segurid ad de las y los usuarios a través de
revisiones constantes de las condiciones mecéanicas de los vehiculos, asi como la
posibilidad de tener un seguimiento del estado de la salud de los chéferes.

PROYECTO

9 https://sitio.amis.com.mx
10 https://www.inegi.org.mx/temas/accidentes/



DE
DECRETO

UNICO. Se ADICIONA el articulo 112 Bis, de la Ley de Transporte Publico del Estado de
San Luis Potosi, para quedar como sigue

Articulo 112 BIS. La Secretaria implementara inspecciones y revisiones mecanicas, de
manera aleatoria, para verificar que las unidades operen bajo los esquemas

pertinentes de seguridad para los usuarios. En un periodo de un afio debera
inspeccionar al menos un 5% del total de las unidades que prestan servicio.

TRANSITORIOS

PRIMERO.Este Decreto entra en vigor al dia siguiente de su publicacién en el Periddico
Oficial del Estado "Plan de San Luis".

SEGUNDO. Se derogan todas las disposiciones legales que se opongan al presente
Decreto .

DADO POR LA COMISION DE COMUNICACIONES Y TRANSPORTEBN LA SALA OLIC.
LUIS DONALDO COLOSIO MURRIETA ,DEL HONORABLE CONGRESO DEL ESTADO DE SAN
LUIS POTOSI, A LOYEINTIDOSDIAS DEJUNIO DEL ANO DOS MIL VEINTIDOS.



LISTA DE VOTACION
COMISION DE COMUNICACIONES Y TRANSPORTES

FIRMA SENTIDO DEL VOTO

DIP. RENE OYARVIDE IBARRA \ q"f
PRESIDENTE

DIP. YOLANDA JOSEFINA CEPEDA
ECHAVARRIA
VICEPRESIDENTA

DIP. MARIA  CLAUDIA  TRISTAN
ALVARADO
SECRETARIA

DIP. SALVADOR ISAIS RODRIGUEZ é@%ﬁ{ f/:ﬂ/_/ o oo

VOCAL

Dictamen que resuelve procedenatée/a que insta adicionar, al articulo 112 Bis, de la Ley de Transporte Publico del Pstad§ de Sa
presentada por el Diputado Cuauhtli Fernando Badi(lasunie1623)
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DIPUTADOS SECRETARIOS DE LA LXIII LEGISLATURA
DEL HONORABLE CONGRESO DEL ESTADO,
PRESENTES.

Las comisiones de, Justicia; y Gobernacion; con fundamento en lo establecido por los articulos,
57 fracciones, XLVII, y XLVIIl, y 64, de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
San Luis Potosi; 15 fraccion XXI, 98 fracciones Xl, y Xlll, 109, 111 fraccion Xlll, de la Ley
Organica del Poder Legislativo del Estado de San Luis Potosi; y en acatamiento a la resolucion
emitida el dos de junio de esta anualidad, por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Civil y
Administrativa del Noveno Circuito, Amparo en Revision 329/2021, por medio de la cual confirma
la sentencia recaida al juicio de amparo 704/2020-V1 del Juzgado Octavo de Distrito, promovido
por Maria del Rocio Hernandez Cruz; se permiten elevar a la consideracion del Pleno de esta
Asamblea Legislativa, el presente Acuerdo con sustento en los siguientes antecedentes y
consideraciones.

ANTECEDENTES

PRIMERO. Con los Decretos Legislativos numeros, 798, y 799, publicados en el Periédico
Oficial del Estado, el veintinueve de septiembre y catorce de octubre de dos mil catorce,
respectivamente, con fundamento en lo dispuesto por los articulos, 57 fraccion XXXIII, 96, 97,
98, y 99, de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de San Luis Potosi; y 17 fraccién
| de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de San Luis Potosi; se eligi6 como
Magistrada Numeraria del Supremo Tribunal de Justicia del Estado a Maria del Rocio Hernandez
Cruz, cargo que ocuparia del quince de octubre de dos mil catorce, al catorce de octubre del
dos mil veinte.

SEGUNDO. En Sesidn de la Diputacion Permanente del veintitrés de julio de dos mil veinte, se
turné a las comisiones de, Gobernacién; y Justicia, el oficio numero 191, signado por el Lic.
Alejandro Leal Tovias, entonces Secretario General de Gobierno, en lo cual, en la parte que
interesa se lee:

APor instrucciones de Juan Manuel Carreras, Gobe
de los articulos 80, en su fraccion Xlll, 96, 97 y 98 de la Constitucion Politica del Estado de San
Luis Potosi, 8 de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado, 3° fraccion |, inciso a), 31 fraccion
I, 32 fraccién |, IV y VI, de la Ley Organica de la Administracién Publica, 1, 7 fraccion XV, del
Reglamento Interior de la Secretaria General de Gobierno, y 5 del Acuerdo mediante el cual se
comisiona, instruye y se delegan en el suscrito las atribuciones para integrar los expedientes que
conciernen a los procesos de evaluacién de los magistrados que integran el Supremo Tribunal de
Justicia del Estado, publicado en el Periodico Oficial del Estado, el 16 de abril del 2020, se remite
el dictamen que recayd al expediente SGG/RAT/MDRHC/10/2020, relativo al proceso de
evaluacion del Magistrado numerario Maria del Rocié Hernandez Cruz, para integrar el Supremo
Tribunal de Justicia del Estado y contiene elementos por los que se determiné su ratificacion en
el mencionado cargo, lo anterior para los efectos legales que establecen las disposiciones
i nvocadas. 0

TERCERO. Derivado del oficio citado en el Antecedente Segundo, (y sus anexos), en reunién
del diecisiete de septiembre de dos mil veinte, las comisiones de, Gobernacion; y Justicia,
emitieron dictamen por el cual ratifican a Maria del Rocio Herndndez Cruz, para continuar en el
cargo como Magistrada Numeraria del Supremo Tribunal de Justicia, del dieciséis de octubre de
dos mil veinte al quince de octubre de dos mil veintiséis, como consta en la Gaceta de la Sesién



del uno de octubre de dos mil veinte, visible pagina 1175 a 1343, incluyendo el voto particular
del Legislador Rubén Guajardo Barrera®.

CUARTO. El dictamen citado en el antecedente que precede se enlistd en el Apartado IV de
fDictamenesoen el punto 9 del orden del dia de la Sesion Ordinaria del uno de octubre de dos
mil veinte?.

QUINTO. En la Sesion del uno de octubre de dos mil veinte, y especificamente el Apartado 1V
de dictamenes en el punto 9, relativo al que proponia ratificar como Magistrada Numeraria del
Supremo Tribunal de Justicia del Estado, a la Licenciada Maria del Rocio Hernandez Cruz, en
los términos que expresamente estipula el péarrafo tercero del articulo 97 de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de San Luis Potosi, al no reunir la Licenciada Maria del
Rocio Herndndez Cruz la mayoria calificada que requiere expresamente el parrafo segundo del
articulo 97 de la Constitucion Politica del Estado, se notifica al Ejecutivo Local para que proceda
en consecuencia®.

SEXTO. Inconforme con lo citado en el Antecedente Quinto, Maria del Rocio Hernandez Cruz,
promovi - amparo por |l a ... fALa resoluci -n emit.
en sesion ordinaria numero 75 del uno de octubre de dos mil veinte, por la cual se determind no
aprobar el dictamen de ratificacion de la quejosa en el cargo de Magistrada Numeraria del
Supremo Tribunal de Justicia del Estado, propuesto por el Gobernador del Estado, la ejecucion

y consecuencias juridicas que conllevan tal determinacién. La omision de decretar su ratificacion

en el cargo de Magistrada Numeraria del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de San Luis

Pot os?2o0.

Y es el veintiuno de junio de dos mil veintiddés que se notifica a esta Soberania la resolucion
emitida por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Civil y Administrativa del Noveno Circuito,
en el Amparo en Revision 329/2021, por medio de la cual confirma la sentencia recaida al juicio
de amparo 704/2020-VI del Juzgado Octavo de Distrito, QUE RESUELVE:

A...]

SEGUNDOQO. La Justicia de la Unibn ampara y protege a Maria del Rocio Hernandez Cruz,
en contra del acto que reclama del Congreso del Estado de San Luis Potosi, para el efecto
de que deje insubsistente la sesion ordinaria del uno de octubre de dos mil veinte, Gnicamente
en la parte que corresponde al analisis del dictamen que propone la ratificacion de la quejosa
en el cargo de Magistrada numerario del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, emitida por
el Gobernador Constitucional del Estado, en su lugar, se emita la que corresponda, tomando
en consideracion lo razonado en esta ejecutoria, esto es, en la emision del acto deberan

1 Recuperado deuno_2.pdf (congresosanluis.gob.mx)

2Recuperado dél (congresosanluis.gob.mx)

3¢. SIFAONRT 9dzaASYyAl .Syl @SyidsS w2RNNIdzST = LRBNI f+a O2YAaidagdeios RST |
integrantes de éstas, a los dictamenes ndimeros tres a once; ajustes que se incorporan legalmente a los nueve sligdmergue al
votarse éstos, sera en los nuevos términos dados a conocer, cuya parte medular es advertir que se ratifica a los magisénadims en

los términos que expresamente estipula el parrafo tercero del articulo 97 de la Constituciom Belifistado Libre y Soberano de San Luis
Potosi][...]

Gobernacion; y Justicia: que ratifica a magistrada numeraria; y voto particular de Rubén Guajardo Barrera; sin disaggiarpaotédula:

16 votos a favor; 9 votos en contra; Pedro César CasiBdcerra, ausente; por tanto, al no reunir la Licenciada Maria del Rocio Hernandez
Cruz, la mayoria calificada que requiere expresamente el parrafo segundo del articulo 97 de la Constitucién Politida,ds Estdica

al Ejecutivo Local para quegmeda en consecuencia

Recuperado d®rd No. 75Acta.pdf (congresosanluis.gob.mx)



http://congresosanluis.gob.mx/sites/default/files/unpload/tl/gpar/2020/09/uno_2.pdf
http://congresosanluis.gob.mx/sites/default/files/unpload/tl/pod/2020/10/Ord%20No.%2075-propuesta.pdf
http://congresosanluis.gob.mx/sites/default/files/unpload/tl/actas/2021/02/Ord%20No.%2075%20-Acta.pdf

explicarse sustantiva y expresamente, asi como de una manera objetiva y razonable, los
motivos por los que la autoridad emisora determind la ratificacion o no ratificacion de los
funcionarios judiciales y, ademas, la explicacion de dichos motivos debera realizarse de forma
personalizada e individualizada, refiriéndose a la actuacion en el desempefio del cargo la
funcionaria judicial. Por tanto debe existir una motivaciéon reforzada de los actos de autoridad.o

[..]
CONSIDERACIONES

PRIMERA. Que en atencion a lo que prevé los articulos, 57 fracciones, XLVII, y XLVIII, de la
Constitucion Politica Estatal; y 15 fraccion XXI, de la Ley Organica del Poder Legislativo del
Estado, son atribuciones del Congreso, en casos de urgencia, dispensar o abreviar los tramites
legislativos; y las demas que la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la
presente Constitucion y las leyes que de ellas emanen le atribuyan.

SEGUNDA. Que de conformidad con lo previsto en el numeral 64 de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de San Luis Potosi, las resoluciones del Congreso tendran el caracter
de ley, decreto, acuerdo o iniciativa al Congreso de la Union.

TERCERA. Que las comisiones de, Justicia; y Gobernacién, son competentes para emitir el
presente Acuerdo, en atencién a lo establecido en los arabigos, 98 fracciones Xl, y XIlI, 109,
111 fraccion Xlll, de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de San Luis Potosi.

CUARTA. Que el presente Acuerdo se emite en estricto cumplimiento a la resolucién emitida el
dos de junio de esta anualidad, por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Civil y
Administrativa del Noveno Circuito, Amparo en Revisién 329/2021, por medio de la cual confirma
la sentencia recaida al juicio de amparo 704/2020-VI del Juzgado Octavo de Distrito, promovido
por Maria del Rocio Hernandez Cruz.

Por lo anterior, conforme a lo establecido en los articulos, 85, y 86, del Reglamento para el
Gobierno Interior del Congreso del Estado Libre y Soberano de San Luis Potosi, los integrantes
de las comisiones de, Justicia; y Gobernacion, nos permitimos elevar a la consideracion de esta
Honorable Asamblea Legislativa el siguiente

ACUERDO

PRIMERO. Se deja insubsistente de la Sesién Ordinaria setenta y cinco del uno de octubre de
dos mil veinte, del Apartado IVde i Di ¢t § ralepuaneo ® del orden del dia, expedido por las
comi si ones de Go b e gueapropgone matificay comoungmgistrada raumerafia del
Supremo Tribunal de Justicia del Estado, a la Licenciada Maria del Rocio Hernandez Cruz, para
el periodo del 16 de octubre del 2020 al 15 de octubre del 2026. (4839).0

SEGUNDO. En consecuencia, sométase a la consideracion del Pleno de esta Asamblea
Legislativa, el dictamen recaido al turno 4839 de la LXII Legislatura, por el que se determina la
ratificacion en el cargo de magistrado numerario del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de
San Luis Potosi, a la Licenciada Maria del Rocio Hernandez Cruz.



DADO EN LA SALA AVENUSTI ANO CARRANZA GARZAO DE

JUCREZO DEL HONORABLE CONGRESO DEL ESTADO. A L
MES DE JUNIO DEL ANO DOS MIL VEINTIDOS.

POR LA COMISION DE JUSTICIA

NOMBRE SENTIDO DEL VOTO

FIRMA

A favor

DIP. CINTHIA VERONICA SEGOVIA COLUNGA
PRESIDENTA

DIP. JUAN FRANCISCO AGUILAR HERNANDEZ @ ﬁi!n!_/f»

VICEPRESIDENTE

DIP. EDMUNDO AZAEL TORRESCANO MEDINA, \_/\ s "/ [0/
SECRETARIO

DIP. CUAUHTLI FERNANDO BADILLO MORENO
VOCAL

, / ?/ . AFAVOR.
DIP. NADIA ESMERALDA OCHOA LIMON

VOCAL

DIP. RUBEN GUAJARDO BARRERA
VOCAL

DIP. MARTHA PATRICIA ARADILLAS ARADILLAS % Ao

VOCAL




POR LA COMISION DE GOBERNACION

NOMBRE EIRMA SENTIDO DEL VvOoTO

DIP. JOSE LUIS FERNANDEZ MARTINEZ
PRESIDENTE

DP.YOLANDAJOSEHNACEPEDAECHAVA
VICEPRESIDENTA

DIP. JUAN FRANCISCO AGUILAR HERNANDEZ@ A -(“f
SECRETARIO
DIP. MARIA CLAUDIA TRISTAN ALVARADO % A FANOR

VOCAL

DIP. ALEJANDRO LEAL TOVIAS A Q%\S O\ -
VOCAL )
Ly

; A + Az
DIP. CINTHIA VERONICA SEGOVIA COLUNGA
VOCAL

i Y, —/giw‘l/.

DIP. MARTHA PATRICIA ARADILLAS ARADILLAS
VOCAL



CC. DIPUTADOS SECRETARIOS DE LAILX
LEGISLATURA DEL HONORABLE CONGRESO DEL ESTADO,
PRESENTES.

A las comisiones de, Gobernacion; y Justicia, en Sesion de la Diputacion Permanente

de fecha del 23 de julio del presente afo, se dio cuenta del oficio No. 191 el cual
determina ratificacion de la Magistrada Numeraria  Maria del Rocio Hernandez Cruz
en el Supremo Tribunal de Justicia en Estado, suscrito por el Secretario General de
Gobierno del Poder Ejecutivo del Es tado de San Luis Potosi, el cual acude a esta
soberania destacando lo siguiente:

OHONORABLE CONGRESO DEL ESTADO
LXII LEGISLATURA
PRESENTE

Por instrucciones de Juan Manuel Carreras, Gobernador Constitucional del Estado, y en términos

de los articulos 80, en su fraccion Xlll, 96, 97 y 98 de la Constitucién Politica del Estado de San Luis
Potosi, 8 de la Ley Organica del Poder Judicial del Esta do, 3° fraccion I, inciso a), 31 fraccion |1, 32
fraccion I, IV y VI, de la Ley Organica de la Administracion Publica, 1, 7 fraccion XV, del
Reglamento Interior de la Secretaria General de Gobierno, y 5 del Acuerdo mediante el cual se
comisiona, instruye y se delegan en el suscrito las atribuciones para integrar los expedientes que
conciernen a los procesos de evaluacién de los magistrados que integran el Supremo Tribunal de
Justicia del Estado, publicado en el Periddico Oficial del Estado, el 16 de abril d el 2020, se remite
el dictamen que recayé al expediente SGG/RAT/MDRHC/10/2020, relativo al proceso de
evaluacién del Magistrado numerario Maria del Rocié Hernandez Cruz , para integrar el Supremo
Tribunal de Justicia del Estado y contiene elementos por los gue se determind su ratificacion en el
mencionado cargo, lo anterior para los efectos legales que establecen las disposiciones
invocadas.

ATENTAMENTE
ALEJANDRO LEAL TOVIAS
SECRETARIO GENERAL DE GOBIERNO
(R¥Wbrica)éo

Por lo que para emitir el presente dictamen los integrantes de las comisiones que
suscriben, hemos valorado las siguientes

CONSIDERACIONES

PRIMERA.Que de conformidad con lo que establecen los articulos, 57 fraccion XXXIII

de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de San Luis Potosi; 17 fraccion
I, de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado; y 8° de la Ley Orgéanica del

Poder Judicial del Estado, es atribucion de este Poder Legislativo, nombrar, a
propuesta del Poder Ejecutivo del Estado, a los magistrados del Supremo Tribunal de

Justicia.



SEGUNDA. Que la propuesta para elegir a los magistrados numerarios del Supremo
Tribunal de Justicia del Estado, fue presentada por quien tiene la atribucion para ello,
acorde a lo que establecen los numerales, 80, 96, y 97 de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de San Luis Potosi; y 8° de la Ley Orgénica del Poder Judicial
del Estado.

TERCERA. Que las comisiones de, Gobernacion; y Justicia, son competentes para
conocer de los asuntos relativos a nombramientos, o ratificacion de los titulares o
integrantes de los poderes, Ejecutivo; y Judicial; ayuntamientos; y organismos
autonomos del Estado, acorde a lo que determinan los arabigos, 98 en sus fracciones
Xl'y XIlII; 109 faccion lll, y 111 fraccion IV, de la Ley Organica del Poder Legislativo del
Estado de San Luis Potosi.

CUARTA Que de conformidad con lo que establecen los articulos, 57 fraccion XXXIII

de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de San Luis Potosi; 17 fraccion

|, de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado; y 8° de la Ley Orgénica del
Poder Judicial del Estado, este Poder Legislativo, mediante decretos 798, 799,
publicados en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado, el 29 de septiembre de

2014, y 14 de Octubre de 2014, respectivamente, eligio a la Licenci ada Maria del
Rocio Herndndez Cruz como m agistrada numeraria del ~ Supremo Tribunal de Justicia
del Estado, por el periodo del 16 de octubre del 2014, al quince de octubre del 2020.

QUINTA. Que en términos de los articulos 80, en su fracciéon Xlll, 96, 97 y 98 de la
Constitucion Politica del Estado de San Luis Potosi, 8 de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado, 3° fraccion I, inciso a), 31 fraccion |, 32 fraccion I, IV y VI, de la Ley
Organica de la Administracion Puablica, 1, 7 fraccién XV, del Reglamento Interior de la
Secretaria General de Gobierno, se remite el dictamen que recayé al expediente
SGG/RAT/MDRHC/10 /2020, relativo al proceso de evaluacién de la Magistrad a
numerari a Maria del Rocio Herndndez Cruz, para integrar el Supremo Tribunal de
Justicia del Estado , el cual menciona lo siguiente:

OVisto para resolver el expediente n¥wmero SGG/ RAT/ MDI
procedimiento de evaluacion del desempefio de la Li cenciada MARIA DEL ROCIO HERNANDEZ
CRUZ, en el cargo de Magistrada Numeraria del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, y

RESULTANDO

PRIMERO- El 13 de abril de 2020, la Magistrada Ma. Guadalupe Orozco Santiago, Presidenta del
Supremo Tribunal de Justicia y del Consejo de la Judicatura del Estado, en virtud de la excusa
planteada por la Magistrada Presidenta Olga Regina Garcia Lopez, remitié a esta Autoridad el

oficio C.J.1486/2020 de fecha 07 de abril de 2020, al cual adjunté el expediente rel ativo al
procedimiento de ratificacion o no de la Magistrada Numeraria MARIA DEL ROCIO HERNANDEZ
CRUZ, adjuntando la siguiente documentacién:

a) Fechay materia de los asuntos turnados y resueltos en la Sala a la que pertenece la Magistrada

MARIA DEL ROCiO HERNANDEZ CRUZ;
- .



b) Fecha y materia de los asunto turnados y proyectados por la Magistrada MARIA DEL ROCIO
HERNANDEZ CRUZ, tanto en la Sala de su adscripcion como en el Pleno; y

c) Numero de juicios de amparo promovidos en contra de las resoluciones en la Sala a la que
pertenece la Magistrada MARIA DEL ROCIO HERNANDEZ CRUZ.
1.- El oficio N° 498/2020, de fecha 02 de marzo de 2020, signado por la Magistrada MARIA DEL
ROCIO HERNANDEZ CRUZ, Presidenta de la Tercera Sala del Supremo Tribunal de Justicia del
Estado, dirigido al Consejero Jesus Javier Delgado Sam, Coordinador de la Comision de la Carrera
Judicial del Consejo de la Judicatura del Poder Judicial del Estado, mediante el cual a djunta los
oficios 492/2020, 493/2020, 494/2020, 495/2020, 496/2020 y 497/2020.

2.- El oficio N° 492/2020, de fecha 02 de marzo de 2020, signado por la Magistrada MARIA DEL
ROCIO HERNANDEZ CRUZ, Presidenta de la Tercera Sala del Supremo Tribunal de Justic ia del
Estado, dirigido al Consejero Jesus Javier Delgado Sam, Coordinador de la Comision de la Carrera
Judicial del Consejo de la Judicatura del Poder Judicial del Estado, en el cual adjunta una
relacion relativa a Fecha y materia de los asuntos turnados y proyectados por la Magistrada,
durante su gestion en la Tercera Sala, asi como del Pleno del Supremo Tribunal. (2 anexos).

3.- El oficio N°493/2020 de fecha 02 de marzo de 2020, signado por la Magistrada MARIA DEL
ROCIO HERNANDEZ CRUZ, Presidenta de la Tercera Sala del Supremo Tribunal de Justicia del
Estado, dirigido al Consejero Jesus Javier Delgado Sam, Coordinador de la Comision de la Carrera
Judicial del Consejo de la Judicatura del Poder Judicial del Estado, en el cual adjunta una
relacién de relat ivos al nimero de juicios de amparo en contra de las resoluciones dictadas por

la Tercera Sala, particularmente en los que fue ponente, detallando los que se hayan concedido,

negado o sobreseido durante el periodo comprendido del 16 de octubre del 2014 al 02 de marzo
de 2020, (1 anexo).

4.- El oficio 484/2020, de fecha 02 de marzo de 2020, signado por el Magistrado Felipe Aurelio
Torrres Zufiga, Adscrito a la Tercera Sala del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, dirigido al
Consejero JesuUs Javier Delga do Sam, Coordinador de la Comision de la Carrera Judicial del
Consejo de la Judicatura del Poder Judicial del Estado, en el que adjunta:

a) Listado con un total de 2876 tocas turnados y resueltos por esa Sala durante la gestién de la
Magistrada MARIA DEL ROCIO HERNANDEZ CRUZ, de los cuales 1710 corresponden a la materia
civil, 939 a la familiar y 227 a la mercantil;

b) Fecha y materia de los asuntos turnados y proyectados por la Magistrada, en la cual se refleja
un total de 951 tocas;

¢) Niumero de amp aros promovidos en contra de las resoluciones dictadas por la Tercera Sala
durante el periodo en andlisis: 1271; nimero de amparos promovidos en contra de las
resoluciones en la que la ponente fue la Magistrada Hernandez Cruz, siendo un total de 355, de
los cuales: 28 concedidos, 227 negados, 25 sobreseidos, 42 desechados y 33 en tramite;

d) Relacion correspondiente al personal que labor6 con la Magistrada Hernandez Cruz durante
el periodo referido.

5.- El oficio 1568, de fecha 27 de febrero de 2020, sig nado por la Lic. Ma. Del Rosario Torres
Mancilla, Secretaria General de Acuerdos del Supremo Tribunal de Justicia del Estado dirigido al
Consejero Jesus Javier Delgado Sam, Coordinador de la Comisién de la Carrera Judicial del
Supremo Tribunal de Justicia del Estado, en el que adjunta: a) Quejas presentadas en contra de



la Magistrada Hernandez Cruz y el sentido de su resolucion, y b) La fecha y materia de los asuntos
turnados y proyectados en el Pleno, por la referida Magistrada.

Por cuanto hace al inciso  d), relacion de los servidores publicos que han colaborado con la
magistrada, se adjunta:

1.- El oficio N° 494/2020, de fecha 02 de marzo de 2020, signado por la Magistrada MARIA DEL
ROCIO HERNANDEZ CRUZ, Presidenta de la Tercera Sala del Supremo Tribunal de Justicia del
Estado, dirigido al Consejero Jesus Javier Delgado Sam, Coordinador de la Comision de la Carrera
Judicial del Consejo de la Judicatura del Poder Judicial del Estado, en el cual adjunta una
relacién de los Servidores Publicos que ha n colaborado con ella, en la ponencia de la Tercera
Sala, durante el periodo comprendido del 16 de octubre del 2014 al 02 de marzo de 2020, (1
anexo).

Conforme a lo requerido en el inciso f), referente a un muestreo aleatorio de cuando menos cinco
expedie ntes integrados, por afio, de los asuntos cuya resolucién haya sido proyectada por el
Magistrado sujeto a ratificacion durante su funcion, se remiten copias certificadas de los 35
expedientes, que a continuacion se mencionan:

a) 458/2012, 718/2014, 598/201 4, 702/2014, 213/2014,
b) 614/2015, 286/2015, 533/2015, 116/2015, 466/2015,
c) 404/2016, 267/2016, 718/2016, 578/2016, 128/2016,
d) 745/2017, 340/2017, 760/2017, 477/2017, 461/2017,
e) 721/2018, 378/2018, 678/2018, 265/2018, 296/2018,
f) 661/2019, 912/2019, 921/2019, 787/2019, 796/2019,
g) 7/2020, 24/2020, 14/2020, 50/2020 y 58/2020.

Sobre el inciso g), referente a las actividades realizadas por la Magistrada Hernandez Cruz, o
cualquier otra comision encomendada, se adjunta:

1.- El oficio IEJ-054-2020 de fecha 21 de febrero de 2020, signado por la Licenciada Isabel Cristina
Santibafiez Bandala, Directora del Instituto de Estudios Judiciales, Promocion y Desarrollo de los
Derechos Humanos del Consejo de la Judicatura del Estado, dirigido al Conse jero Jesus Javier
Delgado Sam, Coordinador de la Comision de la Carrera Judicial del Supremo Tribunal de Justicia

del Estado, que contiene el informe sobre los cursos a los que asistié la Magistrada MARIA DEL
ROCIO HERNANDEZ CRUZ, como ponente y como parti cipante, en el Instituto de Estudios
Judiciales, Promocién y Desarrollo de los Derechos Humanos, durante el periodo del 16 de octubre

del 2014 hasta el 21 de febrero de 2020.

2.- El oficio N° 495/2020, de fecha 02 de marzo de 2020, signado por la Magistrada MARIA DEL
ROCIO HERNANDEZ CRUZ, Presidenta de la Tercera Sala del Supremo Tribunal de Justicia del
Estado, dirigido al Consejero Jesus Javier Delgado Sam, Coordinador de la Comision de la Carrera
Judicial del Consejo de la Judicatura del Poder Judicial del Estado, en el cual informa respecto a

los cursos que ha asistido como ponente y como patrticipante, diversos a los impartidos por el
Instituto de Estudios Judiciales Promoci 6n y Desarrollo de los Derechos Humanos, durante el
periodo comprendido del 16 de octubre del 2014 a la fecha. Asimismo, sefiala su formacion



académica, asi como los cursos a los que ha asistido y participado dentro del Instituto de Estudios
Judiciales Prom ocion y Desarrollo de los Derechos Humanos, en el citado periodo. (Anexos 1 -57).

3.- El oficio N° 496/2020, de fecha 02 de marzo de 2020, signado por la Magistrada MARIA DEL
ROCIO HERNANDEZ CRUZ, Presidenta de la Tercera Sala del Supremo Tribunal de Justi cia del
Estado, dirigido al Consejero Jesus Javier Delgado Sam, Coordinador de la Comision de la Carrera
Judicial del Consejo de la Judicatura del Poder Judicial del Estado, en el cual sefiala:

a) Actividades realizadas por la que suscribe como Presidenta de la Tercera Sala del Supremo
Tribunal de Justicia del Estado, durante los afios 2015, 2018, 2019 y del 6 de enero al 28 de febrero
de 2020, (20 anexos);

b) Actividades realizadas por la que s  uscribe como integrante de las Comisiones de Estudio,
Dictamen y Seguimiento del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, (3 anexos);

c) Actividades realizadas por la que suscribe como integrante y Coordinadora de la Comision
Especializada para la Creaci  6n del Centro de Convivencia Familiar del Poder Judicial del Estado,
del 15 de enero del 2015 a la fecha, (9 anexos);

d) Representante del Supremo Tribunal de Justicia, ante la Comisién Mixta de Igualdad de
Género, (23 anexos);

e) Actividades realizada s como integrante de la Comision Etica Judicial, del 12 de enero de 2017
a la fecha, (17 anexos);

f) Actividades realizadas como integrante de la Comision Especializada para el Impulso de los
Medios Alternos de Solucién de Conflictos del Supremo Tribuna | de Justicia del Estado, durante los
afos 2016, 2018, 2019 y hasta el 28 de febrero de 2020 (11 anexos);

g) Actividades realizadas como integrante de la Comision de Estudio de Reformas Legales del
Supremo Tribunal de Justicia del Estado (10 anexos);

h) Representante del Presidente del Supremo Tribunal de Justicia y del Consejo de la Judicatura,
(28 anexos); y Programa 0Yo y |l a Cultura de |l a Legalic

4.-El oficio N° 497/2020, de fecha 02 de marzo de 2020, sig  nado por la Magistrada MARIA DEL
ROCIO HERNANDEZ CRUZ, Presidenta de la Tercera Sala del Supremo Tribunal de Justicia del
Estado, dirigido al Consejero Jesus Javier Delgado Sam, Coordinador de la Comision de la Carrera
Judicial del Consejo de la Judicatura del Poder Judicial del Estado, mediante el cual menciona

el deseo de ser ratificada como Magistrada Numeraria del Supremo Tribual de Justicia del Estado,

los motivos para ello, asi como los aportes mas relevantes que ha realizado a favor de la
Administrac i6n de la Justicia, (5 anexos).

Lo anterior en atencion al vencimiento del nombramiento de la Magistrada MARIA DEL ROCIO
HERNANDEZ CRUZ, dentro del plazo a que se refiere el articulo 8°, de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado.

SEGUNDAQ- Que una vez recibido el expediente en cita, el 15 de abril de 2020, esta autoridad

emitié6 un acuerdo administrativo, mismo que fue publicado en el Periédico Oficial del Estado

OPl an de San Luiso el 16 del mi smo mes y afoetarien el ¢
General de Gobierno, la integracion de los expedientes que conciernen a los procesos de

evaluacion de los Magistrados Arturo Morales Silva, Juan Paulo Almazan Cué, Juan José Méndez
E————————————————,—,————,————_————,————,——,—,—————



Gatica, Martin Celso Zavala Martinez, Graciela Gonzalez Centeno, L uis Fernando Gerardo
Gonzalez, Maria Refugio Gonzalez Reyes, Olga Regina Garcia Lopez, Rebeca Anastacia Medina
Garcia y MARIA DEL ROCIO HERNANDEZ CRUZ, hasta su conclusion. Del mismo modo en dicho
acuerdo se establecieron las bases de la evaluacion del des empefio de los mencionados
funcionarios judiciales, para dictaminar sobre su ratificacion o no en el cargo.

TERCERG.EI 06 de mayo de 2020, el Secretario General de Gobierno, emitié el acuerdo de inicio

del procedimiento de ratificacion o no ratificacion de la Magistrada en comento, con el que se
dio cuenta de la documentacién envida por la Magistrada Ma. Guadalupe Orozco Santiago,
Presidenta del Supremo Tribunal de Justicia y del Consejo de la Judicatura del Estado, en virtud

de la excusa planteada por la Magistrada Presidenta Olga Regina Garcia Lépez , mediante el
oficio nimero C.J.1486/2020; de igual forma se registré el expediente con el nimero
SGG/RAT/MDRHC/10/2020.

CUARTO: EI 19 de junio de 2020, el Secretario General de Gobierno, dicté un acuerdo de
requerimiento de documentacion, en el cual se da cuenta de diversa informacion faltante al

oficio C.J. 1486/2020, necesaria para el dictamen de ratificacion o no de la Magistrada en
comento, del mismo modo se ordena notificar dicho acuerdo a la Presiden ta del Supremo
Tribunal de Justicia 'y del Consejo de la Judicatura del Estado, ademas de a la propia Magistrada

en evaluacion, en el cual especificamente se le requiere la siguiente informacion:

0 I Remita la documentacion certificada que conlleve el pro posito de dilucidar la informacion
correcta correspondiente al inciso d), de la fraccion |, del articulo 8° de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado, esclareciendo lo referente a la relacion de todos los servidores publicos que

han colaborado con | a Magistrada evaluada desde el inicio de su encargo 16 de octubre de
2014 hasta el dia en que se envio el citado oficio C.J.1486/2020, de fecha 07 siete de abril de 2020

dos mil veinte, precisdndose la fecha de ingreso, el nivel y categoria desempefiados y
promociones o ascensos a que fueron acreedores los colaboradores de la Magistrada.

2.- La certificacion del procedimiento de muestreo aleatorio para la eleccion de los expedientes
integrados y remitidos conforme al inciso f), de la fraccion |, del art iculo 8° de la Ley Organica del
Poder Judicial del Estado.

3.- La Documentacién referente a las opiniones de los Magistrados integrantes de la Sala del
Supremo Tribunal de Justicia del Estado, en donde la citada Magistrada evaluada haya estado

adscrito en el periodo de su nhombramiento, en torno a la capacidad técnica y conocimientos

juridicos manifestados, en la integracién y proyeccién de la argumentacion plasmada en las
resoluciones judiciales objeto de colegiacion en las Salas y con respecto a la manife stacion en
dicha colegiacion, de la capacidad que se aprecié en la Magistrada para: a) Interpretar y

aplicar normas juridicas; b) Interpretar y aplicar jurisprudencia y tesis sobresalientes del Poder
Judicial de la Federacién; c) Interpretacion y aplicacio n de los Tratados Internacionales; d)
Interpretacion y aplicacién de la doctrina, y e) Elaboracién e integracion de criterios de
jurisprudencia.

QUINTO - EI 26 de junio de 202, fue publicado en el Periddico Oficial del Estado de San Luis Potosi,

OPl anSadne Lui s o6, el Aviso del Secretari o General de Go
conocimiento de la opinidn puablica, la apertura del plazo para pronunciarse respecto al
desarrollo eficiente, eficaz y probo de la funcién de los Magistrados Numerarios d el Poder Judicial

del Estado, Arturo Morales Silva, Juan Paulo Almazan Cué, Juan José Méndez Gatica, Martin Celso
Zavala Martinez, Graciela Gonzélez Centeno, Luis Fernando Gerardo Gonzélez, Maria Refugio

Gonzalez Reyes, Olga Regina Garcia Lépez, Rebeca Ana stacia Medina Garcia y MARIA DEL
E—————————————,—————,——,—————,—,—,————,——,—,—,————



ROCIO HERNANDEZ CRUZ, con motivo del procedimiento administrativo de evaluacion de
ratificacion o no ratificacion de los mismos, a efecto de recabar mayores elementos de
evaluacion en relacion al procedimiento en cita.

SEXTO- Derivado del Aviso del Secretario General de Gobierno por medio del cual se hace del
conocimiento de la opinidon publica, la apertura del plazo para pronunciarse respecto al
desarrollo eficiente, eficaz y probo de la funcién de los Magistrados Numerar ios del Poder Judicial
del Estado, en evaluacion , se recibieron seis escritos los cuales serdn detallados a continuacion

en una tabla que contiene el nombre del emisor del escrito, el sentido de su opiniéon y si

acompafio algin sustentos de su manifestacion:

Fecha de Nombre(s) del Sentido de
No. - . L Pruebas
recepcion emisor la Opinion
T No se
proporcionan
datos de
identificacion,
por tratarse de
datos
personales
sensibles en
términos de lo
dispuesto por
1 2 de julio IdoeS arieulos 1I: No g(?ompaﬁa
de 2020 o Ratificacion
Constitucion pruebas
Federal, y 3,
fracciones IX,
XyXl, delaLey
General de
Proteccion de
Datos
Personales en
Posesién de
Sujetos
Obligados.
T No se
proporcionan
datos de
identificacion,
por tratarse de
datos
2 3 de julio ggri?glzfs en No gc(:)ompaﬁa
de 2020 . Ratificacion
términos de lo pruebas
dispuesto por
los articulos 16
de la
Constitucion
Federal, y 3,
fracciones IX,




XyXl, delalLey
General de
Proteccién de
Datos
Personales en
Posesién de
Sujetos
Obligados.

f No se
proporcionan
datos de
identificacion,
por tratarse de
datos
personales
sensibles en
términos de lo
dispuesto por
los articulos 16

de la
Constitucion
Federal, y 3,

fracciones IX,
Xy Xl, delaLey
General de
Proteccion de
Datos
Personales en
Posesién de
Sujetos
Obligados.

f No se
proporcionan
datos de
identificacion,
por tratarse de
datos
personales
sensibles en
términos de lo
dispuesto por
los articulos 16

de la
Constitucion
Federal, y 3,

fracciones IX,
Xy Xl, de la Ley
General de
Protecciéon de
Datos
Personales en
Posesién de




Sujetos
Obligados.

T No se
proporcionan
datos de
identificacion,
por tratarse de
datos
personales
sensibles en
términos de lo
dispuesto por
los articulos 16
de la
Constitucion
Federal, y 3,
fracciones IX,
XyXl, delalLey
General de
Proteccion de
Datos
Personales en
Posesién de

Sujetos
Obligados.

1 No se
proporcionan
datos de

identificacion,
por tratarse de
datos
personales
sensibles en
términos de lo
dispuesto por
los articulos 16
de la
Constitucion
Federal, y 3,
fracciones IX,
XyXl, delaLey
General de
Proteccion de
Datos
Personales en
Posesién de
Sujetos
Obligados.

T No se
proporcionan
datos de
identificacion,




por tratarse de
datos
personales
sensibles en
términos de lo
dispuesto por
los articulos 16
de la
Con stituciéon
Federal, y 3,
fracciones IX,
Xy Xl, delaLey
General de
Proteccién de
Datos
Personales en
Posesién de
Sujetos
Obligados.

f No se
proporcionan
datos de
identificacion,
por tratarse de
datos
personales
sensibles en
términos de lo
dispuesto por
los articulos 16

de la
Constitucion
Federal, y 3,

fracciones IX,
Xy Xl, de la Ley
General de
Proteccion de
Datos
Personales en
Posesién de
Sujetos
Obligados.

f No se
proporcionan
datos de
identificacion,
por tratarse de
datos
personales
sensibles en
términos de lo
dispuesto por




los articulos 16
de la
Constitucion
Federal, y 3,
fracciones IX,
XyXl, delaLey
General de
Protecciéon de
Datos
Personales en
Posesién de
Sujetos
Obligados.

T No se
proporcionan
datos de
identificacion,
por tratarse de
datos
personales
sensibles en
términos de lo
dispuesto por
los articulos 16
de la
Constitucion
Federal, y 3,
fracciones IX,
XyXl, delaLey
General de
Proteccion de
Datos
Personales en
Posesién de
Sujetos
Obligados.

T No se
proporcionan
datos de
identificacion,
por tratarse de
datos
personales
sensibles en
términos de lo
dispuesto por
los articulos 16

de la
Constitucion
Federal, y 3,

fracciones IX,
XyXl, delaLey




General de
Proteccion de
Datos
Personales en
Posesion de
Sujetos
Obligados.

No se
proporcionan
datos de
identif icacion,
por tratarse de
datos
personales
sensibles en
términos de lo
dispuesto por
los articulos 16
de la
Constitucion
Federal, y 3,
fracciones IX,
XyXl, delaLey
General de
Proteccion de
Datos
Personales en
Posesién de
Sujetos
Obligados.

No se
proporc ionan
datos de
identificacion,
por tratarse de
datos
personales
sensibles en
términos de lo
dispuesto por
los articulos 16
de la
Constitucion
Federal, y 3,
fracciones IX,
XyXl, delaLey
General de
Protecciéon de
Datos
Personales en
Posesioén de




Sujetos
Ob ligados.

T No se
proporcionan
datos de
identificacion,
por tratarse de
datos
personales
sensibles en
términos de lo
dispuesto por
los articulos 16
de la
Constitucion
Federal, y 3,
fracciones IX,
XyXl, delaLey
General de
Proteccion de
Datos
Personales en
Posesién de
Sujetos
Obligados.

T No se
proporcionan
datos de
identificacion,
por tratarse de
datos
personales
sensibles en
términos de lo
dispuesto por

- los articulos 16 No
3 3 de julio de la No acompafia
de 2020 Y Ratificacion P
Constitucion pruebas
Federal, y 3,
fracciones IX,
XyXl, delaLey
General de
Protecciéon de
Datos
Personales en
Posesion de
Sujetos
Obligados.
T No se o
- . Acompana
4 3 de julio proporcionan No ruebas
de 2020 datos de Ratificacion P .
(Diversas

identificacion,




por tratarse de ligas a sitios
datos oficia les)
personales
sensibles en
términos de lo
dispuesto por
los articulos 16
de la
Constitucion
Federal, y 3,
fracciones IX,
Xy Xl, delaLey
General de
Proteccién de
Datos
Personales en
Posesion de
Sujetos
Obligados.
No se
proporcionan
datos de
identificacion,
por tratarse de
datos
personales
sensibles en
términos de lo
dispuesto por
5 3 de julio g)t: areulos 1I: No :coompaﬁa
de 2020 L Ratificacion
Constitucion pruebas
Federal, y 3,

fracciones IX,
Xy Xl, de la Ley
General de
Proteccion de
Datos
Personales en
Posesién de
Sujetos
Obligados.

SEPTIMO- Obra en el expediente en que se actia el oficio C.J. 2285/2020, de fecha 30 de junio

de 2020, suscrito por la Magistrada Ma. Guadalupe Orozco Santiago, Pres

identa del Supremo

Tribunal de Justicia y del Consejo de la Judicatura del Estado, en virtud de la excusa planteada

por la Magistrada Presidenta Olga Regina Garcia Lépez

acuerdo de requerimiento de documentacion del 19

documentacion:

, mediante el cual da cumplimiento al
de junio de 2020, adjuntando la siguiente




Oficio 669/2020 de fecha 27 de junio del 2020, suscrito por la Magistrada MARIA DEL ROCIO
HERNANDEZ CRUZ, por medio del cual sefiala los Servidores Publicos que actualmente se
encuentran adscritos a la Tercera Sala, asi como los que colaboraron con anterior idad.

Constancias laborales de fecha 26 de junio de 2020, expedidas por la Directora de Recursos
Humanos del Consejo de la Judicatura, de las siguientes personas: José Santos Posadas Garcia,
Elsa Evodia Martinez Palomo, Lilia del Pilar Chavez, Anita Noyo  la Gonzalez, Miguel Oscar Rodriguez
Castafieda, Amelia Flores Torres, Sandra Eugenia Juarez Martinez, Ma. Enriqueta Delgado
Cisneros, José Luis Velazquez Kalixto, Mariela Corpus Gonzdlez, Lizeth Guadalupe Escobedo
Cigarrillo, Martin Rangel Serrano, Juana Ma  ria Alfaro Reyna, Pedro Pablo Escobar de Ledn, Irene
Garcia Villa, Isabel Castro Zavala, Victoria Pacheco Paez, Elena Galarza Rosales y Ana Rocio
Arocha Cantu Flores.

Certificacion del 29 de junio del afio en curso, por parte de la Secretaria Ejecutiva de Pleno y
Carrera Judicial, en la que se hace constar el procedimiento de insaculacion de los expedientes
enviados.

Oficio nimero 686/2020, de fecha 30 de junio de 2020, signado por la Magistrada Maria Refugio
Gonzalez Reyes, Integrante de la Tercera Sala d el Supremo Tribunal de Justicia del Estado,
mediante el cual manifiesta su opinién en cuanto a la capacidad y conocimientos juridicos
manifestados en la integracion y formulacién de resoluciones que fueron sometidos al Pleno de

la Tercera Sala, respecto de | periodo en que de manera conjunta integraron Sala, sefialando en
términos generales de excelencia que la evaluada cuenta con la experiencia, capacidad
técnica y conocimientos juridicos, aunado a la continua preparacion y capacitacion profesional

gue le ha n permitido y le permiten desarrollar su actividad profesional como Magistrada, tanto

en lo sustantivo como en lo procesal; y que sus resoluciones la decision judicial se resolvid,
conforme a los principios y reglas de orden constitucional y/o convencional con apoyo y en
aplicacion de los principios pro persona, de equidad de género, de usura, de proteccién de
menores de edad, de alimentos, de compensacion en materia de divorcio cuando una de los

coényuges se dedicé preponderantemente al trabajo del hogar. A simismo, hace referencia al
criterio que sustenté la Magistrada Hernandez Cruz, en el tema de violencia familiar; criterio
|l ocali zabl e con el rubro oViolencia Familiar. I nterpr

Estado, en caso de que existala 6 .

Oficio sin ndmero, de fecha 30 de junio de 2020, signado por el Magistrado José Armando
Martinez Vazquez, Integrante de la Tercera Sala del Supremo Tribunal de Justicia del Estado,
mediante el cual manifiesta su opinidbn en cuanto a la interpretacion y aplicacion de normas
juridicas, asi como de jurisprudencias, que han sido aplicadas a las sentencias, de forma,
actualizada a los casos concretos en andlisis y cumpliéndose con la debida fundamentacion y
motivacion, apoyandose en criterios doctrinales, par a sustentar los casos que asi lo ameriten. En
general advierte la capacidad suficiente para emitir sentencias justas y legales, actuales a la
normatividad nacional e internacional, con la técnica necesaria que exige el encargo; con

buena redaccién y una ar gumentacion suficiente para dejar en claro el sentido de cada
sentencia.

Oficio P -398/2020, de fecha 29 de junio de 2020, suscrito por la Coordinadora de la Comisién de
Apoyo a la Presidencia del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, mediante el cual hace del
conocimiento que la Magistrada en evaluacibn mostro en todo tiempo disponibilidad y
cooperacién con los comparferos de comisién, brindé auxilio al Presidente en turno, ademas
desempefio con eficacia las encomiendas que le fueron encargadas segun le fue solicitado.



A Oficio 15/2020, de fecha 30 de junio de 2020, suscrito por la Magistrada Hernandez Cruz, en su
caracter de Coordinadora de la Comision Especializada para la Creacion del Centro de
Convivencias Familiares del Poder Judicial del Estado, medi ante el cual sefiala la informacion mas
destacada de dicha Comision, desde su creacion el 15 de enero de 2015, hasta la fecha, de la
cual ha sido integrante y coordinadora desde su creacion a la fecha, para efecto de integrar el
informe de actividades del S  upremo Tribunal de Justicia del Estado.

A Oficio C.J.l. 34/2020, de fecha 30 de junio de 2020, suscrito por la Coordinadora de la Comision
de Justicia Indigena del Poder Judicial, por medio del cual informa el lapso en el cual formo parte
la Magistrada, y s efala la informacién mas destacada.

A Oficio 12/2020 de fecha 30 de junio de 2020, suscrito por el Coordinador de la Comision de
Estudios de Reformas Legales del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, mediante el cual
informa el periodo en el cual formo p arte la Magistrada, las asistencias en sesiones, asi como las
propuestas en cada uno de los afios que formo parte la Magistrada de mérito.

A Oficio 674/2020 de fecha 29 de junio de 2020, suscrito por la Coordinadora de la Comisién de
Etica Judicial, mediante el cual informa las asistencias en sesiones, asi como las actividades en
cada uno de los afios que formé parte la Magistrada de mérito.

A Oficio 0688/2020, de fecha 20 de junio de 2020, suscrito por la Coordinadora de la Comision
Especializada para el Impulso de los Medios Alternativos de Solucion de Conflictos, mediante el
cual informa el periodo en el cual formo parte la Magistrada, las asistencias en sesiones, asi como
las propuestas por parte la Magistrada de mérito. Asimismo, acompafia en copia simple las actas
de la citada Comision.

A Oficio 695/2020, de fecha 27 de junio de 2020, suscrito por la Coordinadora de la Comision Mixta
de Derechos Humanos e Igualdad de Género, mediante el cual se pronuncia respecto al nUmero
de asistencias de lacitada  Magistrada a las Sesiones de la Comision, asi como las propuestas que
en lo particular realizé durante las sesiones de la misma, desde el 14 de enero de 2016 dos mil
dieciséis, a la fecha.

OCTAVO.- Obra en el expediente en que se actla copia certificada del oficio C.J. 2443/2020, de

fecha 07 de julio de 2020, suscrito por  la Magistrada Ma. Guadalupe Orozco Santiago, Presidenta

del Supremo Tribunal de Justicia y del Consejo de la Judicatura del Estado , envirtud de la excusa
planteada por la Magistrada Presidenta Olga Regina Garcia Lépez , mediante el cual da
cumplimiento al  oficio SGG/DGAJ/991/2020, por el cual le fue requerida diversa informacion para

gue forme parte de los expedientes que concierne a los procesos de evaluacion relacionada
con los Magistrados en comento, adjuntando en lo particular la relativa al Magistrado en
evaluacion, la siguiente documentacion:

1. Copia certificada del acta de nacimiento de la Magistrada MARIA DEL ROCIO HERNANDEZ C RUZ.

2. Certificacién del Secretario Ejecutivo de Administracion del Consejo de la Judicatura del Poder
Judicial del Estado, quien hace constar que no obra registro ni documento dentro de la Direccién
de Recursos Humanos dependiente de la Secretaria a su car go, de que se advierta que la
Magistrada MARIA DEL ROCIO HERNANDEZ CRUZ, se hayan desempefiado como Magistrado
Numerario o Supernumerario del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, desde su ingreso hasta
el 15 de octubre de 2014.

NOVENO.- Mediante el ofi cio SGG/SDHAJ/DGAJ/10362020 del 8 de julio de 2020, se le hizo del
conocimiento a la Magistrada en evaluacién que el expediente en cita se encontraba a su

disposicion para su consulta en las oficinas que ocupan la Direccion General de Asuntos Juridicos
E————————_—_—_—_—_—_——_——————,—,—,———



de la Secretaria General de Gobierno, para que en caso de tener alguna manifestacion previa

a la emision del dictamen relacionado con su proceso de ratificacion, respecto a las constancias
puestas a su vista, con la finalidad de exponer de forma escrita lo qu e a su interés convengay de
ser asi, aportar las pruebas que considere pertinentes, en un plazo de 2 dias héabiles contados a
partir de la recepcion del oficio de mérito.

DECIMO.- Por lo tanto, en estricto y puntual cumplimiento a lo antes mencionado, se emite el
presente dictamen, siguiendo los lineamientos sefalados en el acuerdo administrativo, publicado
en el Peri-dico Oficial del Estado oPlan de San Luisé

CONSIDERANDO

PRIMERO: Esta Autoridad resulta legalmente competente para conocer, i nstaurar y dictaminar,

el procedimiento de evaluacion para la ratificacién o no ratificacion de la Licenciada MARIA DEL
ROCIO HERNANDEZ CRUZen el cargo de Magistrada Numeraria del Supremo Tribunal de Justicia,

de conformidad con lo que establecen los art iculos 96 y 97 de la Constitucién Politica del Estado

de San Luis Potosi; 8 fracciones I, Il y lll de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado de San

Luis Potosi y el Acuerdo Administrativo emitido por esta autoridad y publicado el 16 de abril del

2020, en el Periddico Oficial del Estado de San Luis Potosi.

SEGUNDO:- Para determinar sobre la procedencia de la emision del presente dictamen, se debe
atender a las diversas disposiciones legales de caracter federal y local que contemplan los
elementos pro cedimentales relativos a la integracion del Supremo Tribunal de Justicia de las
Entidades Federativas y en concreto del Maximo Tribunal de Justicia en el Estado de San Luis
Potosi.

El articulo 95 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, establece:

OArt2zcul o 95. Para ser el ecto ministro de |l a Supr ema
necesita:

I. Ser ciudadano mexicano por nacimiento, en pleno ejercicio de sus derechos politicos y
civiles.

Il. Tener cuando menos treinta y cinco afios cumplidos el dia de la designacion;

Ill. Poseer el dia de la designacion, con antigiiedad minima de diez afios, titulo profesional
de Licenciada en derecho, expedido por autoridad o instituciéon legalmente facultada
para ello;

IV. Gozar de buena reputacion y no haber sido condenado por delito que amerite pena
corporal de mas de un afio de prision; pero si se tratare de robo, fraude, falsificacion, abuso
de confianza y otro que lastime seriamente la buena fama en el concepto p Ublico,
inhabilitara para el cargo, cualquiera que haya sido la pena.

V. Haber residido en el pais durante los dos afios anteriores al dia de la designacién; y

VI.  No haber sido Secretario de Estado, Fiscal General de la Republica, senador, diputado
federal, ni titular del poder ejecutivo de alguna entidad federativa, durante el afio previo
al dia de su nombramiento.

Los nombramientos de los Ministros deberan recaer preferentemente entre aquellas

personas que hayan servido con eficiencia, capacidad y p robidad en la imparticion de
E——————————————,—————,——,———,————,————,———,—,—,————



justicia o que se hayan distinguido por su honorabilidad, competencia y antecedentes

profesionales en el ejercicio de |l a actividad jurzdic
Por su parte, el articulo 116, fraccidn Il de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
establece:

"Articulo 116. El poder publico de los estados  se dividira, para su ejercicio, en Ejecutivo,
Legislativo y Judicial, y no podra reunirse dos 0 mas de estos poderes en una sola persona
0 corporacion, ni depositarse el | egislativo en un solo individuo.

Los poderes de los Estados se organizaran conforme a la Constitucion de cada uno de ellos,

con sujecién a las siguientes normas:

Ill. El Poder Judicial de los Estados se ejercera por los tribunales que establezcan la S
Constituciones respectivas.

La independencia de los Magistrados y jueces en el ejercicio de sus funciones debera estar
garantizada por las Constituciones y las Leyes Orgéanicas de los Estados, las cuales
estableceran las condiciones para el ingreso, form acion y permanencia de quienes sirvan
a los Poderes Judiciales de los Estados.

Los Magistrados integrantes de los Poderes Judiciales Locales, deberan reunir los requisitos
sefialados por las fracciones | a V  del articulo 95 de esta Constitucién. No podran ser
Magistrados las personas que hayan ocupado el cargo de Secretario 0 su equivalente,
Procurador de Justicia o Diputado Local, en sus respectivos Estados, durante el afio previo

al dia de la designacion.

Los nombramientos de los Magistrados y jueces inte  grantes de los Poderes Judiciales
Locales seran hechos preferentemente entre aquellas personas que hayan prestado sus
servicios con eficiencia y probidad en la administracién de justicia 0 que lo merezcan por
su honorabilidad, competencia y antecedentes en otras ramas de la profesion juridica.

Los Magistrados duraran en el ejercicio de su encargado el tiempo que sefialen las
Constituciones Locales, podran ser reelectos, y si lo fueren, so6lo podran ser privados de sus
puestos en los términos que determinen|  as Constituciones y las Leyes de Responsabilidades
de los Servidores Publicos de los Estados.

Los Magistrados y los jueces percibirdn una remuneracion adecuada e irrenunciable, la
cual no podra ser disminuida durante su encargo."

En cuanto a la Constituc i6n Politica del Estado de San Luis Potosi sefala, en sus articulos 97 y 99,
lo transcrito a continuacion:

OArt2culo 97. Los Magistrados del Supremo Tribunal d e
afos; pudiendo ser ratificados y si lo fueren, solo podran ser privados de sus puestos en los
términos establecidos en la presente Constitucion. Para los efectos de | a ratificacion, el

Consejo de la Judicatura integrara la documentacién rendird un informe con los elementos
que permitan al Ejecutivo evaluar el desempeiio de los Magistradas. Para que el Congreso
resuelva en su caso, sobre la propuesta de ratificacion

Para ser ratificado se requerira el voto favorable de cuando menos las dos terceras partes
de los miembros del Congreso. En caso contrario se declarara la vacante, debiendo

procederse en consecuencia.
-



El cargo de magistrado en ningln caso podra ser ejercido después de los setenta y tres
afios de edad, ni por un periodo mayor de quince afios. Al vencimiento de su periodo o
término de su funcion, tendra derecho a un haber de retiro en los términos que marque la

l ey. 6

0Ar t 2 c ParaserMagistrado del Supre mo Tribunal de Justicia se requiere:

|. Ser mexicano por nacimiento, y ciudadano potosino en pleno ejercicio de sus derechos
politicos yci vi | es;

Il- Tener cuando menos treinta y cinco afios el dia de su nombramiento, y no mas de
setenta y tres aflos de edad;

lll. Tener al dia de su nombramiento, titulo profesional de Licenciada en derecho con una
antigledad minima de diez  afios, expedido por autoridad o institucion legalmente
facultada paraelloy acreditar el ejercicio profesional por el mismo tiemp o ;

IV. Gozar de buena reputacibn y no haber sido condenado por delito que haya

ameritado pena privativa de libertad de mas de un afYfo; pero, si se tratare
falsificacion, abuso de confianza u otro que lastime seriamente la buena fama en el

concepto p%blico, inhabilitar8 para el cargo, cual qui
V.Haberr esi di do en el Estado durante |l os dos afos anter
y

VI. No haber ocupado el cargo de Secretario de Despacho o su equivalente, Fis cal General

del Estado, Diputado local, o Presidente Municipal, en el afio inmediato anterior al dia de
su nombramiento.

Los nombramientos de los Magistrados deberan recaer preferentemente entre aquellas

personas que hayan servido con eficiencia, capacidad y probidad en la imparticién de

justicia; o que se hayan distinguido por su honorabil
el ejercicio de |l a profesi-n del derecho. o

Por lo que respecta a la Ley Organica del Poder Judicial del Estado de San Luis Potosi, su numeral

8°, reza:

OArt2cul o 8U. Los Magistrados del Supremo Tribunal de

términos establecidos en la Constitucién Politica del Estado y para serlo, deberan reunir los
requisitos sefialados en la misma.

Para efectos de lo dispuesto en el articulo 97 de la Constituciéon Politica del Estado, la
ratificacion o no de los Magistrados, se llevara a cabo atendiendo al siguiente
procedimiento:

I. El Poder Judicial a través del Consejo de la Judicatura, debera remitir al Goberna dor del
Estado, por lo menos seis meses antes de que concluya el encargo del Magistrado de que

se trate, el expediente y toda la informacién relativa al mismo, que obre en sus archivos y

en sus unidades de control y estadistica, asi como en su caso, los ex pedientes de las
denuncias 0 quejas que se hayan substanciado en su contra durante su ejercicio.

El expediente debera contener, cuando menos:



a) Fecha y materia de los asuntos turnados y resueltos en la Sala a la que pertenece el
Magistrado.

b) Fechay materia de los asuntos turnados y proyectados por el Magistrada, tanto en la
Sala de su adscripcién, como en el Pleno.

¢) El nimero de juicios de amparo promovidos en contra de resoluciones dictadas por la
Sala, particularmente los que  se hayan proyectado  por el Magistrada, detallando los que
se hayan concedido, negado 0 sobreseido.

d) La relacion de los servidores publicos que han colaborado con el Magistrado.

e) Las quejas presentadas en contra del Magistrado y el sentido de su resolucién.

f) Un muestreo aleatorio de cuando menos cinco expedientes integrados, por afio, de los

asuntos cuya resolucion haya sido proyectada por el Magistrada de que se trate durante
su funcion.
g) Las actividades realizadas por el Magistrado en caso de haber ocup ado la Presidencia

del Supremo Tribunal de Justicia, o0 cualquier otra comisién encomendada.

II. El Titular del Ejecutivo del Estado, una vez recibido el expediente a que se refiere la
fraccion anterior, podra ademas recabar toda la informacién que requier a, de otras
fuentes pertinentes sobre el desempefio de los Magistrados de que se trate; dandoles vista
con la misma y citdndolos a una audiencia previa a la emision del dictamen, a efecto de

gue expongan lo que a sus intereses convenga y aporten pruebas, en Su caso;

Ill. Desahogado lo anterior, el Gobernador remitird al Congreso del Estado, por lo menos

tres meses antes de que concluya el periodo del Magistrado de que se trate, las propuestas
gue procedan, asi como la documentacion correspondiente y el dict amen que contenga
los elementos de juicio en que base su resolucion de ratificarlo 0 no en el cargo, y en el que

se evalle con criterios objetivos el desempefio del Magistrado en cuestion.

El dictamen a que se refiere el parrafo anterior debera contener to da la informacién,
elementos y opiniones fundadas que permitan al Congreso ilustrar su decision, y debera ser
acompafiado por el expediente respectivo;

IV. En caso de que el dictamen del Ejecutivo sea en el sentido de no ratificar en el cargo

al Magistrado de que se trate, debera enviarlo al Congreso para que resuelva lo
conducente, acompafiando al mismo la propuesta de la terna a que se refiere la
Constit ucién del Estado, para elegir a quien deba ocupar la vacante, y

V. Si el dictamen del Ejecutivo propone la ratificacion del Magistrado, el Congreso si la

estima procedente, citara a éste para valorar los aspectos que considere necesarios a fin

de determin ar la procedencia de su ratificacion. En caso de que el Congreso rechace la

propuesta de ratificacion, lo hara del conocimiento del Ejecutivo a efecto de que el mismo

presente terna para ocupar la vacante. Y Los Magistrados que sean ratificados en su

encar go, gozaran de inamovilidad en términos de lo dispuesto en la Constitucién Politica

del Estado, y solo podrdn ser removidos conforme a lo que establece la propia

Constitucion, la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y Municipios

de San Luis Potos?2, y dem8s ordenamientos aplicables.



Ahora bien, respecto de la parte del procedimiento que corresponde instaurar a esta autoridad,

fue emitido por el suscrito el Acuerdo Administrativo de fecha 15 de abril del afio 2020 y publicado

el 16 del mismo mes y afio en el Periddico Oficial del Estado, en el cual fueron establecidas las
etapas procedimentales y lineamientos del contenido del expediente que se resuelve, el cual
contiene los elementos necesarios para determinar sobre la procedencia de la ratificacién o no
ratificacion de la Licenciada MARIA DEL ROCIO HERNANDEZ CRUZ, como Magistrada Numeraria
del Supremo Tribunal de Justicia del Estado.

Disposiciones legales y administrativas de las cuales se desprenden los elementos de
procedibilidad indispensables para estar en posibilidad de llevar a cabo el procedimiento de
evaluacion para la ratificacion o no ratificacion de la Licenciada MARIA DEL ROCIO HERNANDEZ
CRUZ, en el cargo de Magistrada del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, los que se pueden
individualizar de la siguiente manera:

1. Que el Magistrado sujeto a evaluacion haya sido designado en tal cargo, que haya
desempefiado el mismo durante el periodo que citan los dispositivos constitucionales y que dicho
cargo se encuentre por concl  uir.

2. Que el Poder Judicial del Estado, por conducto de sus 6rganos competentes haya remitido a
esta Autoridad el expediente que refiere la fraccion | del articulo 8° de su Ley Organica iniciando
con esto, el procedimiento de evaluacion del multicitado Fun cionario Judicial.

3. Que el Poder Ejecutivo Estatal haya recabado en el expediente integrado con motivo de la
mencionada evaluacién, los elementos necesarios para dictaminar sobre la ratificacion o no
ratificacion de la Licenciada MARIA DEL ROCIO HERNANDEZ  CRUZ, en el cargo de Magistrada
Numeraria del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, de conformidad con la fraccion Il del
articulo 8° de la Ley Orgénica referida y el articulo segundo del Acuerdo Administrativo emitido

por esta Autoridad el 15 quince de abril de 2020 y publicado el dia 16 dieciséis del mismo mes y
afo en el medio de difusion oficial del Estado.

Al respecto el Pleno de la Suprema Corte de Justicia se ha pronunciado en Tesis de Jurisprudencia

P./J. 103/2000, de la Novena Epoca, con registro 190974, publicada en el Seminario Judicial de la
Federacién y su Gaceta en el Tomo Xll, Octubre de 2000, Pagi na: 11, bajo el rubro y texto
siguientes:

MAGISTRADOS DE LOS PODERES JUDICIALES DE LOS ESTADOS. BASES A LAS QUE SE ENCUENTRA
SUJETO EL PRINCIPIO DE RATIFICACION DE AQUELLOS CONFORME A LO DISPUESTO EN EL ARTICULO
116, FRACCION lIl, DE LA CONSTITUCION FECRAL.

La posibilidad de ratificacion de los Magistrados de los Tribunales Superiores de Justicia de los
Estados consagrada en el articulo 116, fraccion lll, penultimo pérrafo, de la Constitucion Federal,

como condicién para obtener la inamovilidad judicial , debe entenderse referida a la actuacion
del funcionario judicial y no asi a la sola voluntad del érgano u 6rganos a los que las Constituciones
Locales otorgan la atribucion de decidir sobre tal ratificacién, en tanto este principio ha sido
establecidoco mo una de las formas de garantizar la independencia y autonomia judicial, no sélo

como un derecho de tales servidores publicos sino, principalmente, como una garantia de la
sociedad de contar con servidores idoneos que aseguren una imparticién de justicia pronta,
completa e imparcial en los términos sefialados en el articulo 17 constitucional. En consecuencia,

tal posibilidad se encuentra sujeta a lo siguiente: 1) A la premisa basica de que el cargo de
Magistrada no concluye por el solo transcurso del tiempo previsto en las Constituciones Locales
para la duracion del mismo; 2) A la condicion relativa de que el funcionario judicial de que se

trate haya cumplido el plazo del cargo establecido en las Constituciones Locales; y 3) A un acto

administrativo de orden  publico de evaluacién de la actuacion de los Magistradas, que se
E———————————————,—————,——,———,————,———,———,—,—,————



concreta en la emision de dictdmenes escritos en los que se precisen las causas por las que se
considera que aquéllos deben o no ser ratificados, antes de que concluya el periodo de duracion

del cargo, para no afectar la continuidad en el funcionamiento normal del 6rgano jurisdiccional

y, preferentemente, aplicando reglas fijadas de antemano y que sean del conocimiento publico

para garantizar que la calificacion realizada atienda a criterios objetivos, lo que implica un
examen minucioso del desempefio que se haya tenido y, por tanto, un seguimiento de la
actuacion del Magistrada relativo que conste en el expediente que haya sido abierto con su
designaciéon y que se encuentre apoyado con pruebas gue permitan constatar la correcta
evaluacion de su desempefio en la carrera judicial y su comprobaciéon mediante los medios
idéneos para ello, como puede serlo la consulta popular, en tanto los requisitos exigidos para la
designacién, como son la buena repu tacién y la buena fama en el concepto publico tienen
plena vigencia para el acto de ratificacion y significa la exigencia de que el dictamen que
concluya con la ratificacion, debe basarse no sélo en la ausencia de conductas negativas por

parte del funciona rio judicial cuya actuacion se evalGe, sino en la alta capacidad y
honorabilidad que lo califiquen como la persona de excelencia para seguir ocupando el cargo,
dictamen que debe ser emitido siempre, ya sea que se concluya en la ratificacién o no del
Magist rada, ante el interés de la sociedad de conocer a ciencia cierta, por conducto del érgano

u organos correspondientes, la actuacion ética y profesional de los funcionarios judiciales
relativos. El Tribunal Pleno, en su sesién privada celebrada hoy veintioch o de septiembre en curso,
aprobd, con el nimero 103/2000, la tesis jurisprudencial que antecede. México, Distrito Federal, a
veintiocho de septiembre de dos mil.

Del criterio de la anterior Tesis, se establecen claramente los criterios de procedibilidad, los cuales
se especifican en lo individual a continuacién:

Por lo que respecta al primero de los mencionados elementos, quedé colmado, ya que los
decretos 798 y 799 fueron publicados en el Periddico Oficial del Estado, el 29 de septiembre de

2014 y 14 de octubre de 2014 respectivamente, mediante los cuales la Sexagésima Legislatura
Constitucional del Estado, eligio a la Licenciada MARIA DEL ROCIO HERNANDEZ CRUZ, para
ocupar el cargo de Magistrada Numeraria del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, para el
periodo del 16 de octubre de 2014 al 15 de octubre del presente afio.

Se afirma ademas, que se encuentra acreditado el segundo de los referidos elementos de
procedibilidad, en virtud de que el 13 de abril del 2020, fue recibido en el despacho del Titula r del
Poder Ejecutivo del Estado el oficio C.J. 1486/2020 de fecha 07 de abril del 2020, signado por la
Magistrada Ma. Guadalupe Orozco Santiago, Presidenta del Supremo Tribunal de Justicia y del

Consejo de la Judicatura del Estado, en virtud de la excusa planteada por la Magistrada
Presidenta Olga Regina Garcia Lopez, oficio mediante el cual remite a esta autoridad el
expediente administrativo integrado para el efecto del procedimiento de ratificacién de la
multicitada Magistrada, oficio que consta en au tos.

Ahora bien, por lo que hace al ultimo de los enlistados elementos de procedibilidad, relativo a

que el Poder Ejecutivo Estatal haya recabado en el expediente integrado con motivo de la
mencionada evaluacion, los elementos necesarios para dictaminar s obre la ratificacion o no
ratificacion de la Magistrada, del mismo modo fue colmado, toda vez que tal y como consta en
el expediente, fueron recabadas e integradas al mismo, diversas documentales citadas en el
articulo Segundo del Acuerdo Administrativo pu blicado el 16 de abril de 2020 dos mil veinte en el
Periddico Oficial del Estado, relativo al procedimiento de evaluacién de la Funcionaria Judicial

en cita, asi mismo mediante el oficio SGG/SDHAJ/DGAJ/1042/2020 del 8 de julio de 2020,
notificado el mismo 8 de julio del presente afio, se le hizo del conocimiento a la Magistrada en
evaluacién que el expediente en cita se encontraba a su disposicién para su consulta en las
oficinas que ocupan la Direccion General de Asuntos Juridicos, para que en caso de tener alguna

manifestacion previa a la emision del dictamen relacionado con su proceso de ratificacion,
S ———————_—_—_—_—_—_—_————————,—,———



respecto a las constancias puestas a su vista, pudiera exponer de forma escrita lo que a su interés

convenga y de ser asi, aportar las pruebas que considere pertinentes, en un plazo de 2 dias
héabiles contados a partir de la recepcion del oficio de mérito; lo anterior en ejercicio del derecho
de audiencia y debido proceso otorgado al mismo por esta autoridad, dando asi cabal

cumplimiento conlaLey, quiencompa reci6 por escrito mediante el oficio 748/2020, el cual forma
parte del presente expediente , con lo que concluy6 la integracion del mismo.

Es asi como la Magistrada MARIA DEL ROCIO HERNANDEZ CRUZ, atento al plazo de duracién de

su encargo, se ha colocado en los supuestos normativos expresados en las disposiciones arriba
transcritas, ante lo cual los Poderes Publicos del Estado involucrados en las dos primeras partes

del proceso de ratificacién o no ratificacion en el citado encargo, han actuado conforme a las
facultades que, como se describid, tienen conferidas.

Una vez acreditados los elementos de procedibilidad referidos en los parrafos previos, se hace
necesario proceder a verificar, que la Magistrada en evaluacion continle a la fecha
satisfaciendo los requisitos que para ser Magistrado se requieren, con los cuales contaba al
momento de haber sido designada, contemplados en el articulo 95 de la Constitucion Politica de

los Estados Unidos Mexicanos y los articulos 97 y 99 de la Constitucion Estatal, mismo s que en lineas
posteriores, se detallaran.

Asi, para efectos de mejor proveer sobre el presente dictamen, se hace necesario identificar
previamente los elementos formales de evaluacién, que permitan a esta autoridad llegar a la
conviccion sobre la proced  encia de la ratificacion o no de la Magistrada MARIA DEL ROCIO
HERNANDEZ CRUZ, salvaguardando sus derechos de estabilidad y permanencia en el cargo, pero
sobre todo, buscando dar certeza a los gobernados, de que los funcionarios que integran nuestro
mas al to Tribunal Estatal, cuenten con las caracteristicas idoneas para impatrtir justicia de manera
eficiente, pronta y expedita.

Las formas de garantizar la independencia judicial en la administracion de justicia, referida como

la capacidad que tienen los jueces para no ser manipulados a fin de lograr beneficios politicos,

se encuentran establecidas en la Constitucion Federal y Local, en concordancia con lo
establecido por los PRINCIPIOS BASICOS RELATIVOS A LA INDEPENDENCIA DE LA JUDICATURA
adoptados en 19 85 por la Organizacion de Naciones Unidas, por el capitulo de Independencia,

articulos 1 al 6, del ESTATUTO DEL JUEZ IBEROAMERICANO, aprobado por la VI Cumbre
Iberoamericana de Presidentes de Cortes Supremas y Tribunales Supremos de Justicia, Santa Cruz

de Tenerife, Canarias, Espafia, mayo de 2001, asi como con la DECLARACION DE PRINCIPIOS
MINIMOS SOBRE LA INDEPENDENCIA DE LOS PODERES JUDICIALES Y DE LOS JUECES EN AMERICA
LATICA (Declaracibn de Campeche), aprobados por la Federacion Latinoamericana de

Magis trados, Campeche, 2008; garantias expresadas como diversos principios basicos a los que

deben sujetarse las entidades federativas y los poderes en los que se divide el ejercicio del poder

publico, los que se citan a continuacion:

1) La sujecién de la des ignacion de Magistrados de los Tribunales Superiores de Justicia Locales a

los requisitos constitucionales que garanticen la idoneidad de las personas que se nombren, al
consignarse que los nombramientos de Magistrados y Jueces deberan hacerse preferenteme nte
entre aquellas personas que hayan prestado sus servicios con eficiencia y probidad en la
administracion de justicia o que la merezcan por su honorabilidad, competencia y antecedentes

en otras ramas de la profesion juridica y exigirse que los Magistrado s satisfagan los requisitos que
el articulo 95 constitucional prevé para los Ministros de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,

lo que seréa responsabilidad de los 6rganos de gobierno que de acuerdo con la Constitucion

Estatal, a la que remite la Feder al, participen en el proceso relativo a dicha designacion;



2) La seguridad econdmica de Jueces y Magistrados, al disponerse que percibiran una
remuneracion adecuada e irrenunciable que no podra ser disminuida durante su encargo;

3) La estabilidad o seguridad en el ejercicio del cargo que se manifiesta en tres aspectos:

a) La determinacién en las Constituciones Locales, de manera general y objetiva, del tiempo de
duracion en el ejercicio del cargo de Magistrado, lo que significa que el funcionario judicial no
podra ser removido de manera arbitraria durante dicho periodo;

b) La posibilidad de ratificacién de los Magistrados al término del ejercicio conforme al periodo
sefialado en la Constitucién Local respectiva, siempre y cuando demuestr en suficientemente
poseer los atributos que se les reconocieron al habérseles designado, asi como que esa
demostracion se realiz6 a través del trabajo cotidiano, desahogado de manera pronta, completa

e imparcial como expresion de diligencia, excelencia pro fesional y honestidad invulnerable. Esto
implica la necesidad de que se emitan dictimenes de evaluacién de su desempefio por los
Poderes Judicial, Ejecutivo y Legislativo que concurren en la ratificacion y vigilancia en el
desemperio de la funcién, con motiv o de la conclusién del periodo del ejercicio del cargo; y,

¢) Lainamovilidad judicial para los Magistrados que hayan sido ratificados en sus puestos, que
s6lo podran ser removidos en los términos que determinen las Constituciones y las Leyes de
Responsabil idades de los Servidores Publicos de los Estados.

El principio atinente a la estabilidad o seguridad en el ejercicio del cargo de los altos jueces de

los Estados de la Republica, contiene como se ha dicho, la posibilidad de ratificacion como
condicién par a obtener la inamovilidad judicial. Empero, la ratificacion en el encargo debe
entenderse referida a la actuacién del funcionario judicial y no asi a la sola voluntad del 6rgano

u organos a los que las Constituciones Locales otorgan la atribucién de decidi r sobre tal
ratificacion, en tanto este principio ha sido establecido como una de las formas de garantizar la
independencia y autonomia judicial. Es decir, que tal acto no debe ser conceptuado tan solo

como un derecho de tales servidores publicos sino, pri ncipalmente, como una garantia de la
sociedad de contar con servidores idéneos que aseguren una imparticion de justicia pronta,
completa e imparcial en los términos sefalados en el articulo 17 Constitucional.

En ese mismo aspecto y a fin de garantizar la alta honorabilidad y capacidad que califiquen al
funcionario judicial como persona de excelencia para seguir ocupando el rango, resalta lo dicho

en el Informe de la Relatora Especial sobre la independencia de los Magistradas y abogados,

Gabriela Knaaul, rendido en el 26° periodo de sesiones del Consejo de Derechos Humanos,

di stribuido el 28 de abril de 2014, que en su punto 1
componente del estado de derecho, implica que nadie estd por encima de la ley, incluidos los
jueces, los fiscales y los abogados. La rendicibn de cuentas judicial existe para evitar el
comportamiento impropio, inadecuado o poco ético e los profesionales de justicia y como tal,

esta estrechamente relacionada con la independencia judicial. La in dependencia judicial no es
absoluta, sino que estéa limitada por el marco establecido por la rendicion de cuentas judicial,

que, a su vez, debe respetar los principios fundamentales de la independencia del poder judicial

y de la separacion de poderes, y sus  procedimientos deben ajustarse a las normas internacionales

del debido proceso y juicio imparcial.o

Ahora bien, el acto administrativo de orden publico de evaluacion de la actuacién de los
Magistrados, que se concreta en la emision de dictAmenes escritos en los que se precisen las
causas por las que se considera que aquéllos deben o no ser ratificados, antes de que concluya

el periodo de duracidn del cargo, para no afectar la continuidad en el funcionamiento normal

del 6rgano jurisdiccional, debe realizar  se aplicando reglas fijadas de antemano y que sean del

conocimiento publico para garantizar que la calificacion realizada atienda a criterios objetivos,
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lo que implica un examen minucioso del desempefio que se haya tenido y, por tanto, un
seguimiento de la actuacion de la Magistrada que conste en el expediente formado desde su
designacion y que se encuentre apoyado con pruebas que permitan constatar la correcta
evaluacién de su desempefio en la carrera judicial y su comprobacion mediante los medios
idoneos pa ra ello.

Ello significa que el dictamen que concluya con la ratificacion o no ratificacién, debe basarse no

sélo en la ausencia de conductas negativas por parte del funcionario judicial cuya actuacion se
evalle, sino en la alta capacidad y honorabilidad q ue lo califiquen como la persona de
excelencia para seguir ocupando el cargo, dictamen que debe ser emitido una vez que sean
ponderados, mediante una verdadero juicio de valores, los elementos y probanzas que integran

el expediente formado con motivo de su evaluacion, el cual concluya en la ratificaciéon o no de

la Magistrada.

Justamente, de la lectura de los articulos 95 y 116 de la Constitucion Federal, 97 y 99 de la
Constitucion Estatal y 8° fracciones | y Il de la Ley Orgéanica del Poder Judicial del Estado, se puede

advertir que el parametro de evaluacién para ser ratificado 0 no en el cargo de Magistrado del
Supremo Tribunal de Justicia del Estado, parte de la eficiencia, capacidad y probidad en la
imparticion de justicia, la  honorabilidad, competencia y antecedentes en el ejercicio de la

profesion del derecho, todos ellos e jercitados a fin de llegar a la excelencia, como perfil ideal del
juzgador, segun lo ha manifestado el Poder Judicial de la Federacidon en muiltiples criterios
jurisprudenciales, definiéndola en el punto 5 del Cédigo de Etica del Poder Judicial de la
Federac i6n como el perfeccionamiento diario del juzgador en el desarrollo de las siguientes
virtudes judiciales: humanismo, justicia, prudencia, responsabilidad, fortaleza, patriotismo,
compromiso social, lealtad, orden respeto, decoro, laboriosidad, perseveranc ia, humildad,
sencillez, sobriedad y honestidad. Ello sin dejar de lado el andlisis de que se sigan reuniendo en el
evaluado los requisitos necesarios para el primer nombramiento tales como la nacionalidad,
edad, profesion, reputacién, residencia y la proh ibicibn de haber ocupado diversos cargos
publicos. A este respecto debe citarse la Tesis de Jurisprudencia de Pleno P./J. 21/2006, de la
Novena Epoca, con registro 175897, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Tomo XXIIl, Febrer o de 2006, Pagina 1447, bajo el rubro y texto:

MAGISTRADOS DE LOS PODERES JUDICIALES LOCALES. ALCANCE DEL PRINCIPIO
CONSTITUCIONAL DE RATIFICACION O REELECCION A QUE SE REFIERE EL ARTICULO 116,
FRACCION 1lI, PENULTIMO PARRAFO, DE LA CONSTITUCION POLITIOE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS.

El citado precepto constitucional establece como regla expresa para todos los Poderes
Judiciales Locales la posibilidad de reeleccion o ratificacion de los Magistrados que los
integran, como un principio imperativo que deb e garantizarse tanto en las Constituciones
Locales como en las leyes secundarias estatales. Asi, la expresion "podran ser reelectos", no
significa que dicha reeleccion sea obligatoria, y que deba entenderse que "tendran que ser
reelectos”, sino Unicamente  que dichos funcionarios judiciales cuentan con esa garantia para
efecto de que al momento de terminar el periodo de su cargo, puedan ser evaluados por las
autoridades competentes, y en caso de haber demostrado que durante el desempefio de su

cargo lo realiz aron con honorabilidad, excelencia, honestidad y diligencia, puedan ser
ratificados. Lo anterior, ademas de ser una garantia a favor de los funcionarios judiciales que

se encuentren en el supuesto, se traduce en una garantia que opera a favor de la socieda d,
pues ésta tiene derecho a contar con Magistradas capaces e idéneos que cumplan con la
garantia constitucional de acceso a la justicia de los gobernados. Controversia constitucional
4/2005. Poder Judicial del Estado de Tlaxcala. 13 de octubre de 2005. Un animidad de diez
votos. Ausente: José de Jesus Gudifio Pelayo. Ponente: José Ramén Cossio Diaz. Secretaria:

Laura Patricia Rojas Zamudio. El Tribunal Pleno, el tres de enero en curso, aprobd, con el
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namero 21/2006, la tesis jurisprudencial que antecede. Méx ico, Distrito Federal, a tres de enero
de dos mil seis.

De igual modo, de los mencionados preceptos se tiene que también debe atenderse a criterios
objetivos sobre el desempefio o actuacion en la funcidn de impartir justicia, tales como el analisis
compara tivo de los asuntos turnados a la Magistrada en evaluacion y los resueltos por esta, los
juicios de amparo promovidos en contra de tales resoluciones y el resultado de éstos, los servidores
publicos a cargo de la Magistrada, las quejas interpuestas en cont ra de su actuacién y el sentido
en que se resolvieron, el muestreo de cuando menos 5 expedientes por afio de ejercicio en el
cargoy las actividades realizadas en caso de haber ocupado la presidencia del Supremo Tribunal

o de alguna comision.

En conclusion , a juicio de esta Autoridad, los elementos y parametros que, con independencia

de los requisitos para ser electos que deben prevalecer, se deben analizar obligadamente para

efectos de dictaminar sobre la ratificacion o no ratificacion de la Magistrada en evaluacion, son
los siguientes:

I. Probidad
Il. Honorabilidad,
Ill. Eficiencia
IV. Capacidad
V. Competencia, y
VI. Antecedentes.

En consecuencia s e estudiar4 en términos de excelencia, el ejercicio que la Magistrada en
examen tuvo de ellos, en el periodo comprendido del 16 de octubre de 2014 a la fecha ;vy de
ellos se estudiardn en primer lugar, los relativos a la eficiencia y capacidad , tomando en cuenta
cada uno de los elementos que en el procedimiento de ratificacién, se deben considerar desde

un punto de vista estadistico y de uno cualitativo, dado que numéricamente pueden obtenerse

ciertos resultados en cuanto a la actividad realizada por la Magistrada en examen, pero también
en ese estudio y respecto de cada elemento se puede evidenciar la actividad concreta que

llevd a cabo respecto de su actividad primordial que es la de dictar sentencias en segunda
instancia; asi como que esos elementos a evaluar intera ctlan entre si y se correlacionan, por lo
gue puede validamente correlacionarse y direccionarse la eficiencia, con la capacidad de la
Magistrada evaluada.

Dicho esto, queda firme que esta autoridad debe realizar un estudio en conjunto de todos los
aspect os que se desprendan del expediente, a fin de que, con libertad, se pronuncie sobre cada

uno de los criterios relacionados con la eficiencia, capacidad, competencia y antecedentes de

la Magistrada evaluada, a fin de que con el analisis de los factores de e valuacion se evidencie
de todo el conjunto la excelencia en el ejercicio de la funcion que amerite la ratificacion.

En la inteligencia de que previo a realizar el estudio de esos parametros, se analizara si a la fecha
subsisten en la Magistrada evaluada, los requisitos de elegibilidad contemplados por el articulo
95 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y el articulo 99 de la Constitucién
Estatal; pues de no ser asi, ello seria suficiente para proponer su no ratificacion.

TERCERG.Los requisitos de elegibilidad contemplados por los articulos 97 y 99 de la Constitucién
Estatal, son los siguientes:

ARTICULO 97. Los magistrados del Supremo Tribunal de Justicia duraran en su encargo seis
afios; pudiendo ser ratificados y si lo fueren, sélo podran ser privados de sus puestos en los

términos establecidos en la presente Constitucién. Para los efectos de la ratificacion, el
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Consejo de la Judicatura integrard la documentacion y rendird un informe con los
elementos que permitan al Ejecutivo evaluar el desempefio de los magistrados, para que
el Congreso resuelva en su caso, sobre la propuesta de ratificacion.

Para ser ratificado se requerira el voto favorable de cuando menos las dos terceras partes
de los miembros del Congreso. En caso contrario se declarara la vacante, debiendo
procederse en consecuencia.

El cargo de magistrado en ningln caso podra ser ejerc ido después de los setenta y tres
afios de edad, ni por un periodo mayor de quince afios. Al vencimiento de su periodo o
término de su funcioén, tendra derecho a un haber de retiro en los términos que marque

la ley.

ARTICULO 99: Para ser Magistrado del Supr emo Tribunal de Justicia se requiere:

|.- Ser mexicano por nacimiento, y ciudadano potosino en pleno ejercicio de sus derechos
politicos y civiles;

Il- Tener cuando menos treinta y cinco afios el dia de su nombramiento, y no mas de
setenta y tres afios d e edad;

lll- Tener al dia de su nombramiento, titulo profesional de licenciado en derecho con una
antigedad minima de diez afios, expedido por autoridad o institucion legalmente
facultada para ello y acreditar el ejercicio profesional por el mismo tiemp o;

IV.- Gozar de buena reputacién y no haber sido condenado por delito que haya
ameritado pena privativa de libertad de mas de un afio; pero, si se tratare de robo,
fraude, falsificacién, abuso de confianza u otro que lastime seriamente la buena fama en
el con cepto publico, inhabilitar4 para el cargo, cualquiera que haya sido la pena;

V.- Haber residido en el Estado durante los dos afios anteriores al dia de su nombramiento;
y

VI. No haber ocupado el cargo de Secretario de Despacho o su equivalente, Fiscal
General del Estado, Diputado local, o Presidente Municipal, en el afio inmediato anterior
al dia de su nombramiento.

Para ser Magistrado supernumerario deberan cumplirse los mismos requisitos.

Los nombramientos de los magistrados deberan recaer preferent emente entre aquellas
personas que hayan servido con eficiencia, capacidad y probidad en la imparticion de

justicia; o que se hayan distinguido por su honorabilidad, competencia y antecedentes

en el ejercicio de la profesion del derecho.

Por lo que hace a | primero, es claro que tal requisito esta colmado puesto que desde la fecha en
que fue designada como magistrada acreditd ser mexicana por nacimiento y tener la
ciudadania, de conformidad con el articulo 24 de la Constitucion Politica del Estado.

En relacién al segundo de los requisitos, se cumple con éste, toda vez que al dia de hoy la
Magistrada en comento, cumple la edad que se requiere para ser Magistrado, toda vez que obra

en el expediente la certificacién de su acta de nacimiento en la cual consta | a fecha de
nacimiento de la Licenciada MARIA DEL ROCIO HERNANDEZ CRUZ, siendo esta el 25 de diciembre

de 1975, por lo que actualmente tiene la edad de 44 afios cumplidos.
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En lo atinente al tercero de los requisitos, se tiene por cumplido atendiendo a que re sulta légico
que si a la fecha de su designacion, es decir 16 de octubre de 2014, acredito contar con titulo
profesional de Licenciado en Derecho con una antigiedad minima de 10 diez afios.

En cuanto al requisito cuarto de los mencionados, se tiene por sat isfecho el mismo, toda vez que,
se satisface en razon de que consta en autos el oficio 1568, de fecha 27 de febrero de 2020,
signado por la Lic. Ma. Del Rosario Torres Mancilla, Secretaria General de Acuerdos del Supremo
Tribunal de Justicia del Estado dir igido al Consejero Jesus Javier Delgado Sam, Coordinador de la
Comisioén de la Carrera Judicial del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, en el que adjunta: a)
Quejas presentadas en contra de la Magistrada Hernandez Cruz y el sentido de su resolucion, y

b) La fecha y materia de los asuntos turnados y proyectados en el Pleno, por la referida
Magistrada.

Ahora bien por lo que hace al quinto y sexto de los requisitos de cuenta, se acreditan con las
diversas documentales relativas a su actuar continuo en el cargo de Magistrada del Supremo
Tribunal de Justicia del Estado, tales como los diversos tocas proyectados por ella en diversas
fechas que abarcan el periodo en evaluacién, mismos que obran en el presente expediente, en

las que consta el actuar y asis tencia diaria de la Magistrada en evaluacién a sus labores en dicho
Tribunal, con sede en esta Ciudad Capital, las cuales resultan aptas y suficientes para tener por
satisfechos los requisitos en comento.

Una vez analizados los anteriores elementos de elegibilidad, esta autoridad, a fin de evaluar los
parametros de eficiencia y capacidad, procede a estudiar el actuar de la evaluada en el
ejercicio de la imparticién de justicia, mediante una revision exhaustiva de los tocas que fueron
remitidos a esta au toridad para tal efecto y que representan una muestra del trabajo llevado a

cabo por la Magistrada ~ MARIA DEL ROCIO HERNANDEZ CRUZdurante los afios que ha ejercido
tal cargo.

Por lo que en primer punto, se estima pertinente puntualizar lo que debe entend erse por
OEFI CI ENCI A6.

I. EFICIENCIA

La eficiencia es uno de los elementos principales que en el proceso evaluatorio de los funcionarios
judiciales, permiten a esta Autoridad conocer de manera mas clara su desempefio en la funcién
jurisdiccional asi ha sido considerado en el articulo 22 del Es tatuto del Juez Iberoamericano y 15,
segundo parrafo, de la Declaracion de Principios Minimos sobre la Independencia de los Poderes
Judiciales y de los Jueces en América Latina. Atendiendo a la naturaleza de tal concepto se

hace necesario llevar a cabo un andlisis cuantitativo para obtener una medicion efectiva.

Entendiendo por eficiencia la capacidad de alcanzar un objetivo fijado con anterioridad en el
menor tiempo posible y con el minimo uso posible de los recursos, lo que supone una optimizacion.
Principalmente el término hace referencia a aquellos recursos que se tienen para conseguir algo,
la forma en la que son utilizados y los resultados a los que se ha arribado.

Mientras que la eficiencia implica una relacion positiva entre el uso de los recurs os del proyecto
y los resultados conseguidos, la eficacia se refiere al nivel de objetivos conseguidos en un
determinado plazo, es decir a la capacidad para conseguir aquello que un grupo se propone.

Ahora bien, para efectos de la presente evaluacion, y determinar sobre la eficiencia demostrada
por la Magistrada evaluada en su aspecto cuantitativo, se hace necesario llevar a cabo un
estudio de resultados, a fin de conocer los objetivos y logros obtenidos por la Magistrada

mediante el aprovechamiento de r ecursos materiales y humanos, tomando como datos
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referenciales el nimero de tocas turnados, el nUmero de tocas resueltos y la estadistica resultante

del analisis de tales datos, con base en la informacion remitida por el Supremo Tribunal de Justicia,
misma que fue enviada a esta Autoridad mediante el oficio 484/2020, de fecha 02 de marzo de

2020, signado por el Magistrado Felipe Aurelio Torrres Zuiiga, Adscrito a la Tercera Sala del
Supremo Tribunal de Justicia del Estado, dirigido al Consejero Jesus Javier Delgado Sam,
Coordinador de la Comision de la Carrera Judicial del Consejo de la Judicatura del Poder Judicial

del Estado, en el que adjunta:

a) Listado con un total de 2876 tocas turnados y resueltos por esa Sala durante la gestién de la
Magistrada MARIA DEL ROCIO HERNANDEZ CRUZ, de los cuales 1710 corresponden a la materia
civil, 939 a la familiar y 227 a la mercantil;

b) Fecha y materia de  los asuntos turnados y proyectados por la Magistrada, en la cual se refleja
un total de 951 tocas;

¢) Nimero de amparos promovidos en contra de las resoluciones dictadas por la Tercera Sala
durante el periodo en andlisis: 1271; numero de amparos promovid 0s en contra de las
resoluciones en la que la ponente fue la Magistrada Hernandez Cruz, siendo un total de 355, de

los cuales: 28 concedidos, 227 negados, 25 sobreseidos, 42 desechados y 33 en tramite;

d) Relacién correspondiente al personal que labor6 ¢ on la Magistrada Hernandez Cruz durante
el periodo referido.

Oficio N° 492/2020, de fecha 02 de marzo de 2020, signado por la Magistrada MARIA DEL ROCIO
HERNANDEZ CRUZ, Presidenta de la Tercera Sala del Supremo Tribunal de Justicia del Estado,
dirigido al Consejero Jesus Javier Delgado Sam, Coordinador de la Comision de la Carrera Judicial

del Consejo de la Judicatura del Poder Judicial del Estado, en el cual adjunta una relacion relativa

a Fecha y materia de los asuntos turnados y proyectados por la Magis trada, durante su gestion
en la Tercera Sala, asi como del Pleno del Supremo Tribunal.

Oficio N° 493/2020, de fecha 02 de marzo de 2020, signado por la Magistrada MARIA DEL ROCIO
HERNANDEZ CRUZ, Presidenta de la Tercera Sala del Supremo Tribunal de Justic ia del Estado,
dirigido al Consejero Jesus Javier Delgado Sam, Coordinador de la Comisién de la Carrera Judicial

del Consejo de la Judicatura del

Poder Judicial del Estado, en el cual adjunta el nimero de juicios de amparo en contra de las
resoluciones dictadas por la Tercera Sala, particularmente en los que la Magistrada fue ponente,
detallando los que se hayan concedido, negado o sobreseido durante el periodo de su gestion.

Para ilustrar la informacion relativa a este elemento, en cuanto a los tocas p royectados por la
Magistrada en evaluacion y el sentido en que fueron resueltos los mismos, asi como los Amparos
directos e indirectos correspondientes a los asuntos de la Tercera Sala del Supremo Tribunal de
Justicia del Estado, relativo al periodo corres  pondiente a la Magistrada en evaluacion, la
autoridad que resuelve, considera util el empleo de graficas.

En el periodo sujeto a evaluacion, la Tercera Sala tuvo un total de 2876 tocas turnados y resueltos
durante la gestion de la Magistrada MARIA DEL ROC IO HERNANDEZ CRUZ, de los cuales 1710
corresponden a la materia civil, 939 a la familiar y 227 a la mercantil . De estos tocas,
correspondieron a la Magistrada evaluada un total de 951.

(Fuente de informacion:  oficio 484/2020, de fecha 02 dos de marzo de 2 020 dos mil veinte, signado
por el Magistrado Felipe Aurelio Torrres Zufiga, Adscrito a la Tercera Sala del Supremo Tribunal de

Justicia del Estado ).
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De un estudio légico y objetivo de la anterior informacién, se concluye que en el periodo objeto
de evalu acion, de 951 turnados a su ponencia, la Magistrada evaluada resolvié igual niUmero de
asuntos, por lo que en este solo aspecto, se advierte que cumplié con esa parte de su funcion.

Gréfica 1
NUMERO DE TOCAS TURNADOS A LA
MAGISTRADA DURANTE EL PERIODO DE
EVALUACION (TERCERA SALA)
H Asuntos Proyectados por la
Magistrada evaluada
® Asuntos Proyectados por los otros
Magistrados integrantes de la Sala
En cuanto al nimero de asuntos turnados y proyectados por la Magistrada evaluada en el Pleno

del Supremo Tribunal de Justicia, segun el oficio nUmero 492/2020 de fecha 02 de marzo de 2020,
suscrito por la Magistrada MARIA DEL ROCIO HERNANDEZ CRUZ, fueron un total de 64 sesenta y
cuatro, mismos que fueron resueltos  en su totalidad, por lo tanto, igualmente se concluye que en
esta parte que la Magistrada evaluada cumplié con su funcion.

Conforme a la copia certificada del libro de gobierno y sistema de informacion de juicios de
amparo de la Tercera Sala del Supremo T ribunal de Justicia del Estado, que se hizo llegar
mediante oficio 493/2020 de fecha 02 de marzo de 2020, signado por la Magistrada evaluada, se
advierte que en el periodo en el cual ha estado adscrita a la Tercera Sala del mencionado
Tribunal, en contrad e las resoluciones de los integrantes de la misma, se promovieron un total de
1271 juicios de amparo, de los cuales 355 corresponden a las resoluciones proyectadas por la
Magistrada evaluada (Gréfica 2).



Gréfica 2
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En la gréfica 3, se muestra que de los 355 juicios de amparo promovidos en contra de las
resoluciones proyectadas por la evaluada, 28 fueron concedidos, es decir el 8%; 227 negados
64%, 25 sobreseidos 7%, 42 desechados 12% y 33 se encontraban en tramite 9% a la fecha del
ultimo informe de | a Presidencia de la Sala.

Gréfica 3
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La grafica 4 analiza el nUmero de amparos que afio con afio fueron promovidos en contra de las
resoluciones emitidas por parte de la Magistrada evaluada, en donde se puede observar que los
juicios en los que se concedi 0 la proteccion y amparo de la Justicia Federal fue en sentido
descendiente afio con afio.

Cabe destacar la tendencia mostrada en su periodo evaluado, siendo el siguiente:



1 En el afio de 2014, le fueron promovidos 39 juicios de amparo de los cuales en 5 se concedi6 la
proteccién constitucional, lo que representa un 12.8% del total de los amparos promovidos en su
contra en aquel afio.

1 En el afio de 2015, le fueron promovidos 66  juicios de amparo de los cuales en 6 ocasiones se
concedio la proteccién constitucional, lo que representa un 9.0% del total de los amparos
promovidos en su contra en aquel afo.

1 EIl afio de 2016, le fueron promovidos 61 juicios de amparo de los cuales en 5 se concedi6 la
proteccidn constitucional, lo que representa un 8.1% del total de los amparos promovidos en su
contra en aquel afo.

1 En el afio de 2017, le fueron promovidos 66 juicios de amparo de los cuales en 5 se concedi6 la
proteccién constitucional, lo que representa un 7.5% del total de los amparos promovidos en su
contra en aquel afio.

1 En el afio de 2018, le fueron promovidos 70 juicios de amparo de los cuales en 5 se concedio la
proteccion constitucional, lo que representa un 7.1% del total de los amparos promovidos en su
contra en aquel afio.

1 En el afio de 2019, le fueron promovidos 53  juicios de amparo de los cuales en 2 se concedio6 la
proteccidn constitucional, lo que representa un 3.7% del total de los amparos promovidos en su
contra en aquel afio.
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se hace referencia, implican medios de impugnacion planteados en contra de fallos proyectados

por la Magistrada; lo cual frente al nUmero de asuntos de los que fue ponente, nos da un bajo
porcentaje de inconformidades, solamente de los casos que proyecto, esto es, sin ocuparnos de
la totalidad de los asuntos que resolvid colegiadamente con los integrantes de la Sala.

De igual manera, si se considera que el perfil buscado para el juzgador es la excelencia, es
indiscutible que el p arametro numérico de dicha calidad, en una escala del 0 al 100, seria el 100,

y entre mas cercano se encuentre a ese nimero, es evidente que mayormente se tenderia a la
excelencia. En el caso concreto, evaluando de manera cuantitativa, en cuanto al porcent aje de
amparos concedidos tenemos que es de un 8 %, por lo que hace a las resoluciones proyectadas

por la Magistrada en examen  MARIA DEL ROCIO HERNANDEZ CRUZ de lo cual se infiere que el
porcentaje de sentencias que se consideraron legal y constitucional mente adecuadas, asciende

al 92 %, siendo manifiesto que dicho porcentaje se encuentra en el pardmetro de la excelencia.




De ell o se concluye que, por | o que se refiere al cri
como parametro de productividad, la Magistrada en evaluacion obtuvo datos estadisticos

favorables, pues cuenta con un nivel satisfactorio de objetivos conseguidos en un determinado

plazo, de los cuales se hace evidente que cumple o se encuentra muy cerca con la excelencia

en el ejercicio de la funcion, a fin de ameritar la ratificacion en el cargo.

II. CAPACIDAD

La capacidad es un elemento primordial para el procedimiento de evaluacion, ya que refleja el
desempefio en el ejercicio de la funcién jurisdiccional, y es un parametro de medicién en la
naturaleza de impartir justicia de manera pronta y expedita, segun cri terios internacionales
consagrados en los ya citados  articulos 22 del Estatuto del Juez lberoamericano y 15, segundo
parrafo, de la Declaracion de Principios Minimos sobre la Independencia de los Poderes Judiciales

y de los Jueces en América Latina, en lo s cudles se dispone que, en garantia de la eficiencia y
calidad del servicio publico de justicia puede establecerse un sistema de evaluacion del
rendimiento y comportamiento técnico profesional de los jueces.

De este concepto se desprenden tres aspectos , calidad, talento y aptitud, los cuales permiten al
Juzgador completar el buen ejercicio de su funcién; mismos, que a efecto de mejor proveer se
procede a definirlos:

La calidad esta vinculada a la calidad o a un nivel de excelencia.

El talento esta vinculado a la aptitud o la inteligencia y se trata de la capacidad para ejercer

una cierta ocupacion o para desempefiar una actividad. El talento suele estar asociado a la

habilidad innata y a la creacién, aunque también puede desarrollarse con la practica y el
entrenamiento.

La aptitud forma parte de la capacidad para comprender enunciados y textos hasta el
razonamiento abstracto y légico o el poder de analisis.

En ese contexto, para efectos de la presente evaluacion, y estar en condiciones de determina r
sobre su capacidad; se procede en via de motivacion, a llevar a cabo en este apartado, un

estudio basado, esencialmente en el estudio de los tocas turnados y proyectados por la
examinada, a fin de conocer los resultados positivos y determinar si se actua liza la alta excelencia
en el desempefio de la funcién jurisdiccional de la Magistrada en evaluacién.

Para ello, esta autoridad toma en cuenta cada aspecto a considerar para la evaluacion de la
Magistrada del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, adopta do conforme al articulo 99 de la
Constitucion Federal, teniendo dos apartados a considerar: el aspecto cuantitativo como
pardmetro externo de productividad y el cualitativo relacionado con las caracteristicas
especificas y la calidad de lo producido.

Enrelacién con el primer aspecto, esto es, con los asuntos en los que la Magistrada evaluada fue
ponente, y en los que los Tribunales Federales concedieron a la parte quejosa la proteccion de

la Justicia Federal, se aportaron al expediente en el curso del pr ocedimiento, los siguientes
elementos de prueba:

- Oficio 484/2020, de fecha 02 de marzo de 2020, signado por el Magistrado Felipe Aurelio Torrres
Zuiiga, Adscrito a la Tercera Sala del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, dirigido al Consejero
Jesus Javier Delgado Sam, Coordinador de la Comisién de la Carrera Judicial del Consejo de la
Judicatura del Poder Judicial del Estado, en el que adjunta: a) Listado con un total de 2876 tocas

turnados y resueltos por esa Sala durante la gestion de la Magistrada MARIA DEL ROCIO
E—————————————,————,——,————,—,—,——,———,—,—,————



HERNANDEZ CRUZ, de los cuales 1710 corresponden a la materia civil, 939 a la familiar y 227 a la
mercantil; b) Fecha y materia de los asuntos turnados y proyectados por la Magistrada, en la cual

se refleja un total de 951 tocas; ¢) Numero d e amparos promovidos en contra de las resoluciones
dictadas por la Tercera Sala durante el periodo en analisis: 1271; nUmero de amparos promovidos

en contra de las resoluciones en la que la ponente fue la Magistrada Hernandez Cruz, siendo un
total de 355, de los cuales: 28 concedidos, 227 negados, 25 sobreseidos, 42 desechados y 33 en
tramite; d) Relacion correspondiente al personal que laboré con la Magistrada Hernandez Cruz
durante el periodo referido.

- Oficio N° 492/2020, de fecha 02 dos de marzo de 2020 dos mil veinte, signado por la Magistrada
MARIA DEL ROCIO HERNANDEZ CRUZ, Presidenta de la Tercera Sala del Supremo Tribunal de
Justicia del Estado, dirigido al Consejero Jesus Javier Delgado Sam, Coordinador de la Comisién
de la Carrera Judicial del Cons ejo de la Judicatura del Poder Judicial del Estado, en el cual
adjunta una relacion relativa a Fecha y materia de los asuntos turnados y proyectados por la
Magistrada, durante su gestion en la Tercera Sala, asi como del Pleno del Supremo Tribunal.

- Oficio N° 493/2020, de fecha 02 dos de marzo de 2020 dos mil veinte, sighado por la Magistrada
MARIA DEL ROCIO HERNANDEZ CRUZ, Presidenta de la Tercera Sala del Supremo Tribunal de
Justicia del Estado, dirigido al Consejero Jesus Javier Delgado Sam, Coordinador d e la Comisién
de la Carrera Judicial del Consejo de la Judicatura del Poder Judicial del Estado, en el cual
adjunta el nimero de juicios de amparo en contra de las resoluciones dictadas por la Tercera
Sala, particularmente en los que la Magistrada fue pone nte, detallando los que se hayan
concedido, negado o sobreseido durante el periodo de su gestion.

- 35 treintay cinco cédulas relativas a los siguientes tocas: 458/2012, 718/2014, 598/2014, 702/2014,
213/2014, 614/2015, 286/2015, 533/2015, 116/2015, 466/20 15, 404/2016, 267/2016, 718/2016,
578/2016, 128/2016, 745/2017, 340/2017, 760/2017, 477/2017, 461/2017, 721/2018, 378/2018,
678/2018, 265/2018, 296/2018, 661/2019, 912/2019, 921/2019, 787/2019, 796/2019, 7/2020, 24/2020,
14/2020, 50/2020 y 58/2020, corresp ondientes al muestreo aleatorio de cinco expedientes por afio,
de los asuntos cuyas resoluciones fueron proyectadas por la Magistrada MARIA DEL ROCIO
HERNANDEZ CRUZ, durante el periodo de evaluacion.

Ahora bien, atendiendo a la naturaleza de las pruebas gue se enuncian en los parrafos anteriores

y en virtud de que esta Autoridad considera que la funcién primordial de los encargados de
administrar justicia radica precisamente en su desempefio jurisdiccional, en especifico en el
conocimiento del derecho, par aresolver los asuntos que son turnados a la Sala de su adscripcion,
importancia que tiene su origen en el ejercicio del derecho del gobernado de inconformarse en

contra de la determinacion de los Juzgadores de Primera Instancia, se procede a analizar el

actuar de la evaluada en el ejercicio de la imparticiobn de justicia, mediante una revision
exhaustiva de los tocas que fueron remitidos a esta Autoridad para tal efecto y que representan

una muestra del trabajo llevado a cabo por la magistrada MARIA DEL RO CiO HERNANDEZ CRUZ,
durante los afios que ha ejercido tal cargo.

De los 35 treinta y cinco tocas que corresponden a la competencia de la Tercera Sala del

Supremo Tribunal de Justicia del Estado en los cuales la Magistrada evaluada tuvo a su cargo el
proyec to de resolucidn y que conforman la muestra sujeta a revision del presente procedimiento,
20 veinte corresponden a la materia civil, 4 cuatro mercantil y 11 once de materia familiar.

La revisién de las constancias mencionadas abarca tanto las formalidade s del procedimiento,
sentido de la resolucion y el contenido de esta, asi como los criterios derivados de los juicios de
amparo pronunciados en contra de las resoluciones dictadas por el Tribunal de Alzada, con el
proposito de verificar el cumplimiento dad 0 por la magistrada en evaluacién a las normas

sustantivas y adjetivas de las materias que conoce la Salas en donde estuvo adscrita.
E————————————————,—————,——,———,—,—,—,————,———,—,—————



A efecto de sustentar esta revision, se transcriben los articulos de los ordenamientos procesales
que rigen la tramitaci6  n de los recursos de apelacion:

Cadigo de Procedimientos Civiles para el Estado de San Luis Potosi.

ART. 54: Las actuaciones judiciales y los ocursos deberan escribirse en castellano. Los documentos
redactados en idioma extranjero deberan acompanarse ¢ on la correspondiente traduccion al
castellano. Las fechas y cantidades se escribiran con letra.

ART. 56: Las actuaciones judiciales deberan ser autorizadas, bajo pena de nulidad, por el
funcionario publico a quien corresponda dar fe o certificar el acto

ART. 65- Los secretarios cuidardn de que los expedientes sean exactamente foliados, al
agregarse cada una de las hojas; rubricaran todas éstas en el centro de lo escrito y pondran el
sello de la secretaria en el fondo del cuaderno, de manera que queden selladas las dos caras.

ART. 72- Las actuaciones seran nulas cuando les falte alguna de las formalidades esenciales que
prescribe este Cadigo; y cuando la Ley expresamente lo determine, pero no podra ser invocada
una nulidad por la parte que dié lugar a ella.

Lanulidadestabl eci da en beneficio de una de | as partes no pu

ART. 83- Las sentencias deberan expresar: el lugar, fecha y juez o tribunal que las pronuncien; los
nombres de las partes contendientes y el caracter con que litiguen; el objeto d el pleito; una
sintesis de las actuaciones; una parte considerativa en la que, con precision, expresen las razones

en que se funden para absolver o condenar; y, finalmente, en proposiciones concretas, la
resolucién de cada uno de los puntos controvertidos.

En cuanto a los diversos articulos que se invocan a continuacién, se precisa que se hace
referencia a éstos por haberse aplicado en algunos de los tocas de apelacion en tramite hasta
antes de que fueron derogados el dia 24 de mayo de 2016.

0 Art 2 c ulExpresado8y contestados los agravios, transcurrido el término de la contestacion

sin que ésta se hubiere presentado, o concluida la recepcién de las pruebas si se hubieren
ofrecido, se pondran los autos a la vista del apelante y del apelado, por su ord en y por cinco dias
a cada uno para que aleguen. En el mismo auto se citard para sentencia que pronunciara el

tribunal dentro de los diez dias siguientes al que concluya el término de alegatos.

Articulo 959. - En los juicios extraordinarios la apelacion se  sustanciard con un solo escrito de cada
parte y el informe en estrados, y la sentencia se dictar4 dentro de los tres dias siguientes a la
celebracion de este.

Sélo en los casos en que se tuviere que examinar expedientes sumamente voluminosos o las
pruebas hubieren consistido exclusivamente en documentos, se dictara la resolucion dentro de
los ocho dias siguientes a la celebracion del informe.

Articulo 964. - Las sentencias que se dicten sobre modificacién de actas del estado civil y sobre

nulidad de matrimonios, por las causas expresadas en el articulo 70 del Cédigo Familiar para el

Estado, seran revisadas de oficio por la Sala que corresponda del Supremo Tribunal, con

intervencién del Ministerio Publico, si las partes no promueven apelacion; y mient ras el Tribunal
examina | a |l egalidad del fallo, quedara en suspenso s



Asimismo, se advierte de los tocas de apelacion que a la Magistrada MARIA DEL ROCIO
HERNANDEZ CRUZ, le correspondi6 conocer y proyectar se cumplieron en su mayoria los térm inos
establecidos por los ordenamientos antes referidos para emitir las sentencias respectivas, tan es

asi que de dichas tocas se advierte que en 9 nueve de éstas se promovid juicio de amparo, 7
siete directos y 2 dos amparos indirectos, de los cuales en s olo uno se concedié EL AMPARO Y
PROTECCION DE LA JUSTICIA FEDERAL a los recurrenteslo que se traduce en una excelencia en

su actuar conforme al muestreo realizado por esta autoridad, tal y como se refleja en las siguientes

gréaficas que a continuacion me permito ilustrar:

AMPAROS INDIRECTOS

1 TOCA 265/2018 NO AMPARA, NI PROTEGE

2 TOCA 340/2017 SOBRESEE

AMPAROS DIRECTOS

1 TOCA 466/2015 NO AMPARA, NI PROTEGE
2 TOCA 267/2016 NO AMPARA, NI PROTEGE
3 TOCA 718/2016 AMPARA

4 TOCA 578/2016 NO AMPARA, NI PROTEGE
5 TOCA 678/2018 NO AMPARA, NI PROTEGE
6 TOCA 296/2018 SOBRESEE

7 TOCA 661/2019 TRAMITE

Gréfica 5



RESULTADO DE LOS JUICIOS DE AMPARO PROMOVIDOS
(MUESTREO ALEATORIO)

1

® Amparos Concedidos

® Amparos negados, sebreseidos o
en tramite

W Amparos en tramite
26

® Expedientes sin amparos

La anterior ilustracion refleja que de los 35 tocas enviadas para el muestreo que marca la ley, los
amparos promovidos en contra de la magistrada fueron un total de 9 nueve juicios de amparo
directos e indirectos, y solo en uno de éstos se revoco la resolucion de la evaluada en comento,

lo que refleja un porcentaje de solo el 2.8% dos por ciento de su totalidad, es decir, en un 97.2%
nove nta y siete por ciento, se confirmaron las resoluciones de la Magistrada evaluada, lo que se
traduce a un resultado de excelencia.

Ahora bien, con el fin de calificar a la evaluada de manera objetiva, y como ya se sefialé en
parrafos que anteceden, se proc  edid a realizar un analisis de las 35 tocas aqui mencionadas,
entre las cuales, se tiene que la evaluada cumplio con las formalidades del procedimiento pues

se advierte lo siguiente:

En cuanto a las tocas que se rigen por el procedimiento civil, se evide ncia que las mismas
cumplen con lo siguiente:

a) Las firmas correspondientes en cada uno de los acuerdos dictados.

b) Aparecen las rubricas en cada una de las fojas, en términos del articulo 65 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de San Luis  Potosi.

c) El expediente se encuentra foliado en términos del articulo 65 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Estado de San Luis Potosi.

d) Las fechas y cantidades se encuentran escritas con nimero y letra, segin lo ordenado en el
articulo 54 del Cédigo  de Procedimientos Civiles para el Estado de San Luis Potosi.

e) Las actuaciones estan autorizadas por el Secretario del Tribunal, segin lo ordena el articulo 56 del
citado Cadigo.

f) Lafecha de recepcion del expediente en la Sala.

g) Fecha del auto de radicacion.

h) Se calificé la admisién del recurso por la Sala.

i) Fechay hora para celebrar la vista del asunto.

i) Se advierte que las sentencias cuentan con los requisitos formales a que se refiere el articulo 83
del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Estado de San Luis Potosi.

k) Las sentencias se encuentran fundadas y motivadas de conformidad con los articulos 14 y 16 de
la Carta Magna.

[) Se atendieron los agravios expuestos por los apelantes al momento de dictar sus sentencias; y
fueron claras, precisas y congruentes  con los agravios.



Ahora bien, del analisis realizado al expediente del juicio de amparo 14/2017, derivado de la
resolucion dictada por la Tercera Sala, del H. Supremo Tribunal de Justicia del Estado, en el toca
ndmero 718 -2016, por medio del cual la Justic ia de la Unién Ampara y Protege contra el acto y
autoridad sefialados, se advirtio que el amparo se concedid para los efectos de que la Sala
responsable:

0 I Deje sin efecto el acto reclamado, v,

2.- Dicte uno nuevo en el que, luego de reiterar los aspec tos que no son materia de la concesion,
resuelva sobre las costas en primera instancia, resolviendo en los términos que se indicd en
parrafos precedentes, esto es que en el caso no procede condena por existir el vencimiento
mutuo, y en esos términos modifi que la sentencia de primer grado también en ese rubro,
reiterando de igual forma, lo resuelto en torno a las costas en segunda instancia, en los mismos

t ® minos que en acto reclamado. 6

Por lo anterior, queda en evidencia el correcto andlisis y valoracién efectuado por la Magistrada
en evaluacion al momento de elaborar sus proyectos, pues del muestreo Unicamente se observé

un solo toca en el que se concedid el amparo al quejoso, lo que refleja un minimo porcentaje de
inconsistencias, ello ademas se acredita al momento de que la propia autoridad federal al revisar

el actuar de la licenciada MARIA DEL ROCIO HERNANDEZ CRUZ, estim6 que los argumentos
plasmados en las resoluciones emitidas en segunda instancia eran correctas pues se encontraban
fundadas y motivad as en congruencia con los agravios realizados por los inconformes y con la
Litis planteada.

DILACION PROCESAL

Igualmente, y como elemento a evaluar dentro del parametro de CAPACIDAD desde un aspecto
cualitativo, es de relevancia el considerar la diligenc ia con que se conduce el juzgador,
atendiendo a que el CODIGO IBEROAMERICANO DE ETICA JUDICIAL, en su articulo 73 refiere que
0l a exigencia de diligencia est8§8 encaminada a evitar
tardzao, adem8s de ulg U5 orderma mue wlujuezadelie?evcitar las actividades
dilatorias; ademas el ESTATUTO DEL JUEZ IBEROAMERICANO refiere en su articulo 42, Resolucién en
plazo razonable, que se sancionaran las actividades dilatorias, ello aunado al derecho humano
aunapront aimparticién de justicia, contenido en el articulo 17 de nuestra Carta Magna, tenemos

como parte irrefutable de las obligaciones del juzgador, incluida la Magistrada en examen MARIA

DEL ROCIO HERNANDEZ CRUZ, es el impartir justicia en los términos estable cidos en ley.

Por lo anterior, como se acreditard a continuacién, la Magistrada evaluada emitié un importante
namero de sus resoluciones, en relacion al principio de justicia pronta, dado que en su mayoria

las resolvié dentro de los plazos que establece |  a Legislacién correspondiente. En efecto, lo
anterior se desprende de los siguientes elementos de prueba que obran en el expediente de
evaluacion.

Copias certificadas de los Tocas insaculados por la Comisién de Carrera Judicial que se
mencionan a continuacion:

1458/2012, 718/2014, 598/2014, 702/2014, 213/2014,
1614/2015, 286/2015, 533/2015, 116/2015, 466/2015,
1404/2016, 267/2016, 718/2016, 578/2016, 128/2016,
11 745/2017, 340/2017, 760/2017, 477/2017, 461/2017,
11721/2018, 378/2018, 678/2018, 265/2018, 296/2018,
1661/2019, 912/2019, 921/2019, 787/2019, 796/2019,
1 7/2020, 24/2020, 14/2020, 50/2020 y 58/2020.



Correspondientes al muestreo aleatorio de cin co expedientes por afo, de los asuntos cuyas
resoluciones fueron proyectadas por la Magistrada MARIA DEL ROCIO HERNANDEZ CRUZ, durante
el periodo de evaluacion.

Conforme a los tocas enviados, y atendiendo a que la funcién jurisdiccional de los
administrad ores de justicia, radica principalmente en un buen desempefio para la resolucién de

los asuntos que le sean turnados, asi como la aplicacién exacta del derecho, respetando en todo
momento la legislacién vigente y los derechos humanos tutelados por la Consti tucion Politica
Federal , es de destacar que la evaluada satisface el requerimiento del ejercicio de la funcién en
comento, pues mediante una revisién exhaustiva de los tocas que fueron remitidos a esta
autoridad y que representan una muestra del trabajo I evado a cabo por la Magistrada MARIA
DEL ROCIO HERNANDEZ CRUZdurante los afios que ha ejercido tal cargo, se desprende el
cumplimiento al derecho humano consagrado por el articulo 17 Constitucional que radica
principalmente en la imparticién de justicia d e manera pronta y expedita, lo que nos conlleva a
concluir la capacidad con la que se conduce la Licenciada en cita.

Para efecto de constatar lo anterior, se da cuenta de los Tocas que fueron remitidos por el
Consejo de la Judicatura del Estado, relativos a la ponencia que correspondié a la Magistrada
en evaluacion durante el periodo que se evalla, siendo éstos treinta y cinco en total, que obran

en el presente expediente, de los cuales se advierten los siguientes aspectos:

De los 35 treinta y ci nco tocas que corresponden a la competencia de la Tercera Sala del
Supremo Tribunal de Justicia del Estado, en los cuales la Magistrada evaluada tuvo a su cargo el
proyecto de resolucién y que conforman la muestra sujeta a revision del presente procedimien to,
20 veinte corresponden a la materia civil, 4 cuatro mercantil y 11 once de materia familiar.

A efecto de sustentar lo anterior, se transcriben los articulos vinculados:
Cadigo de Procedimientos Civiles

Articulo 933. - La revocacion debe pedirse por escrito dentro de tres dias siguientes a la
notificacién, y se substanciara con un escrito por cada parte ordenandose, correr traslado

a las partes del juicio, con el escrito de la interposicion del recurso, sus anexos y copia del
auto impugnado, para que en igual termino concurran a deducir las partes, sus derechos,
con relacion al recurso; y la resolucion del juez que debe pronunciarse dentro de otros tres

dias. Esta resolucion no admite ningin recurso.

Articulo 934. - De los decretos y autos del tribunal  superior, aun de aquellos que dictados en
primera instancia serian apelables, puede pedirse reposicion que se substancia en la misma
forma que la revocacion.

Articulo 942. - El juez, al resolver sobre la interposicion del recurso, expresara si lo admite e n
un solo efecto o en ambos efectos, y ordenara que se corra traslado a la parte contraria

con copia del escrito de expresion de agravios para que, en el término de cinco dias,
conteste lo que a su derecho convenga, exhiba, en su caso, y a su costa, las co nstancias
gue estime necesarias para la substanciacion del recurso, y sefiale persona y domicilio para

oir notificaciones en el lugar der residencia del tribunal.

Asimismo, se ordenara que se dé vista al Ministerio Publico a fin de que dentro del citado
término manifieste lo que a su representacion social convenga. Transcurrido dicho término,
desahogada o no la vista, el juez ordenard la revision de los autos o del testimonio de
apelacion correspondientes a la superioridad dentro de tres dias, remitiendo s iempre el

original del escrito de expresion de agravios y, en su caso, de contestacion a los mismos.
E—————————————,——————,——,———,—,—,—,———,———,—,—————



El incumplimiento a lo anterior sera causa de responsabilidad administrativa. Si las partes
no sefialaren domicilio para oir notificaciones en el lugar de residencia del tribunal, las
notificaciones respectivas se les haran en la puerta del mismo, por medio de lista o cédula.

Articulo 953.- Si se declara admisible la apelacion, por estar satisfechos los requisitos
necesarios para que proceda la substanciacion de la misma, la Sala respectiva, al dictar
el auto correspondiente, citara a las partes para oir sentencia, misma que debera
pronunciarse dentro del término de quince dias.

Articulo 973. - El recurso de queja contra un juez se interpondra po r escrito ante el superior
inmediato, dentro de los tres dias siguientes a la notificacion del acto reclamado
expresando los motivos del agravio.

Al interponer el recurso, el quejoso debera hacerlo saber al juez presentandole copia, por
duplicado, del escrito de queja. Una de ellas se agregard al expediente y la otra se
mandara entregar desde luego al colitigante.

El juez, dentro de los tres dias siguientes, remitird al superior su informe con justificacion y el
colitigante, dentro de igual término, g ue se contara desde que reciba la copia, podra
ocurrir al mismo superior, expresando lo que a su derecho convenga.

Dentro del tercer dia de recibido el informe del juez, el superior resolvera lo que proceda.

Seré el acuerdo del Supremo Tribunal el que de cida las quejas contra los jueces de primera
instancia y los de la capital.

Cabdigo de Comercio Reformado

Articulo 1345 bis 4. - El tribunal, al recibir las constancias que remita el inferior, revisara si la
apelacion fue interpuesta en tiempo y bien admi tida, y calificara si se confirma o no el
grado en que se admitio por el inferior. De encontrarla ajustada a derecho, asi lo hara saber

y citara a las partes en el mismo auto para dictar sentencia, la que pronunciara y notificara
dentro de los términos de  este Cadigo.

En el caso de que se trate de sentencia definitiva y la apelacién proceda en el efecto
devolutivo, se dejara en el juzgado copia certificada de ella y de las demas constancias

gue el juez estime necesarias para ejecutarla, remitiéndose desde luego los autos originales
al tribunal correspondiente.

La apelacién admitida en ambos efectos suspende desde luego la ejecucion de la
sentencia, hasta que ésta cause ejecutoria. Cuando se interponga contra auto o
interlocutoria que por su contenido impid a la continuacion del procedimiento y la
apelacion se admita en ambos efectos, se suspendera la tramitacion del juicio.

Articulo 1077 .- Todas las resoluciones sean decretos de tramite, autos provisionales,
definitivos o preparatorios y sentencias interlocutorias deben ser claras, precisas y
congruentes con las promociones de las partes, resolviendo sobre todo lo que éstas hayan

pedido. Cua ndo el tribunal sea omiso en resolver todas las peticiones planteadas por el
promovente de oficio o a simple instancia verbal del interesado, debera dar nueva cuenta

y resolver las cuestiones omitidas dentro del dia siguiente. Las sentencias definitivas ta mbién
deben ser claras, precisas y congruentes con las demandas y las contestaciones y con las

demas pretensiones deducidas oportunamente en el pleito, condenando o absolviendo al
E—————————————,—————,——,——,———,—,—,————,———,—,—,————



demandado, y decidiendo todos los puntos litigiosos que hayan sido objeto de | debate.
Cuando estos hubieren sido varios, se hara el pronunciamiento correspondiente a cada
uno de ellos.

Las sentencias interlocutorias deben dictarse y mandarse notificar como proceda
conforme a la ley, dentro de los ocho dias siguientes a aquel en q ue se hubiere citado para
dictarse. Las sentencias definitivas deben dictarse y mandarse notificar como proceda en
derecho, dentro de los quince dias siguientes a aquel en que se hubiera hecho citacién

para sentencia. Sélo cuando hubiere necesidad de que e | tribunal examine documentos
voluminosos, al resolver en sentencia definitiva, podra disfrutar de un término ampliado de

ocho dias mas para los dos fines ordenados anteriormente.

Los decretos y los autos deben dictarse y mandarse notificar como proceda, dentro de los
tres dias siguientes al Gltimo tramite, o de la presentacion de la promocion correspondiente.

Los decretos, los autos y las sentencias seran necesariamente pronunciados y mandados
notificar en los plazos de ley.

De las resoluciones emitidas por la Magistrada evaluada y que se integraron en el expediente en

gue se actla, se advierte que en 24 veinticuatro tocas, es decir en un 76% se encontrd dentro de

los plazos marcados por las leyes respectivas, tal y como se desprende de la GRAFICA 6 que e n
parrafos posteriores se ilustra; lo anterior significa en especifico, que cumplié con el término fijado

para pronunciar resolucion y por tanto el fallo es apegado a los tiempos en derecho; todo ello en

beneficio de los gobernados.

Grafica 6

® Resoluciones Dictadas dentro del
plazo legal

H Resoluciones Dictadas fuera del
plazo legal

Efectivamente, la labor jurisdiccional se encuentra sujeta al derecho humano derivado del
articulo 17 de la Constitucién Federal, que exige la atencién personal de cada asunto, dado que

el texto sefala, en su primer pS8rrafo qeaseleadhinistre Toda p
justicia por tribunales que estaran expeditos para impartirla en los términos y plazos que
determinen |l as | eyes, emitiendo sus resoluciones de
Disposicién constitucional que obliga al andlisis comp leto y directo de cada asunto sometido al

conocimiento de los érganos jurisdiccionales; en ese sentido, en las leyes adjetivas esta previsto
un plazo para que los funcionarios judiciales emitan las resoluciones correspondientes, también lo
es que existen ¢ asos de excepcion, atendiendo a lo voluminoso y complejo del asunto, hipotesis
en las cuales la ley establece términos mas amplios.



En relacién a los 35 treinta y cinco tocas de la ponencia de la Magistrada MARIA DEL ROCIO
HERNANDEZ CRUZ, que han sido previamente analizados, en 24 de ellos se respetaron los términos
concedidos por las disposiciones procedimentales respectivas para reso Iverlos, representando un
68.5% ya que fue emitida sentencia en los mismos dentro de los plazos legales correspondientes,

en 11 tocas, no se cumplié con los plazos previstos para resolver, en la Ley Adjetiva Civil, cuerpo
normativo que disponen el tramite para la substanciacién de los recursos de apelacion, queja,
conflicto competencial y revision extraordinaria, sefialando el término que tiene el Tribunal de
Alzada para pronunciar la resolucién correspondiente. Por lo que dichos términos deben
respetarse y cumplirse a cabalidad por los juzgadores salvaguardando en todo momento la
garantia que el articulo 17 de nuestra Carta Magna consagra a favor de los ciudadanos, misma

gue se traduce en una imparticién de justicia pronta y expedita. En ese sentido del anal isis que
antecede se desprende que la Magistrada en evaluacion respeto los términos que establecen

los citados ordenamientos legales para resolver los recursos de apelacion, queja, conflicto
competencial y revisién extraordinaria, circunstancia a favor de lo dispuesto en tal numeral
constitucional en beneficio de los justiciables; y sirve como diversa argumentacién, en via de
motivacion, para proponer la ratificacién del examinado.

En consecuencia, atendiendo al principio de que la justicia pronta garanti za en las leyes los plazos
generales, razonables y objetivos, a los cuales tienen que sujetarse tanto la Autoridad como las
partes en los procesos jurisdiccionales, entendiéndose por generales, que sean comunes a los
mismos procedimientos y a todos los suj etos que se sitien en la misma categoria de parte;
razonables, que sean plazos prudentes para el adecuado actuar de la Autoridad y el ejercicio

del derecho de defensa de las partes; y objetivos, que se delimiten en la ley correspondiente a
efecto de impedi r que quede al arbitrio de las partes o de la Autoridad extender los tiempos para

el ejercicio de sus derechos y obligaciones procedimentales. Es por ello que se afirma que la
Magistrada MARIA DEL ROCIO HERNANDEZ CRUZ posee el nivel que amerita su funcion
jurisdiccional, toda vez que es claro y manifiesto que en el dictado de los fallos que estuvieron a

su cargo, segun lo expuesto, resolviendo _un elevado numero de tocas dentro de los plazos que
establece la Legislacién correspondiente

En conclusion, debe tomarse en consideracion, que el derecho humano consagrado en el

articulo 17 Constitucional y reglamentado en los establecidos en los Cédigos Procesales de
referencia, referente a la imparticion de Justicia pronta, expedita e imparcial, y siendo que con

el actuar de la Magistrada en examen, en la forma y términos precisados en este dictamen, la

evaluada genera eficiencia en el servicio publico de la administracién de justicia, evidenciando

su diligencia, acorde a los principios internacionales dispuestos e n el CODIGO IBEROAMERICANO
DE ETICA JUDICIAL, y en el ESTATUTO DEL JUEZ IBEROAMERICANO que reprueban las practicas
dilatorias, es de concluirse que la Magistrada evaluada se encuentra muy cerca de la calificacién

de excelencia en el desarrollo de su funcié n.

Y es que de no vigilar por el cumplimiento de los principios de la imparticion de justicia, a que nos
referimos con anterioridad, se generaria un sentimiento de insatisfaccién, que al generalizarse,
pondria en riesgo la seguridad de nuestra sociedad, asi c omo la estabilidad de nuestro estado
de derecho, al propiciarse con dicho incumplimiento una falta de confianza por parte de los
gobernados, hacia las autoridad que por disposicién de la ley, son las impartidores de justicia.

Lo anterior se confirma, ya que la citada Funcionaria Judicial tal y como se desprende del estudio

de la muestra de tocas remitidos a esta Autoridad por el Supremo Tribunal de Justicia del Estado,
enfrentd minimas revocaciones o calificaciones de erréneos en sus criterios y determina ciones por
parte de las autoridades federales, aunado a que la gran mayoria de sus resoluciones fueron
dictadas en los términos legales para su emisién lo que se reitera, la excelencia que debe
conservar, dejando de manifiesto que a la luz de los resultado s de la evaluacion de su actuar

estrictamente jurisdiccional, satisface el elemento de capacidad que resulta inseparable de la
—————————————,—————,——,————,—,—,————,——,—,—,————



persona que aspira u ostenta un cargo jurisdiccional elevado, lo anterior es asi ya que los datos
obtenidos en la evaluacion de e ste elemento reflejan de la manera mas pura lo que se presenta
el diario ejercicio del cargo de la Magistrada evaluada, atendiendo a la actividad
preponderante del cargo de alto Juez del Estado.

Ello se afirma en raz6n de que, como ha quedado dicho, de los elementos a fin de calificar la
capacidad con la que se condujo, de los mismos se encuentra acreditado de manera
satisfactoria, en excelencia. En ese tenor ha quedado visto que, cuantitativament e, por lo que
hace a los amparos concedidos existentes dentro del muestreo aportado por el Poder Judicial a

este érgano evaluador, fueron favorables en porcentaje; ademas y en lo referente a la valoracion

cualitativa de la capacidad, la diligencia del Magi strada ha quedado en apruebo en lo
concerniente a la dilacién con que fueron atendidos el 68.5% de los expedientes del muestreo
proporcionados, razén de la diligencia con la que claramente se atendi6 al derecho humano de

administracion de justicia prontay  expedita.

Consecuentemente, por lo que hace al parametro de CAPACIDAD, la Magistrada en examen

MARIA DEL ROCIO HERNANDEZ CRUZ alcanza suficiencia en su evaluacion, por considerarse la
excelencia de su funcion en cuanto a capacidad, teniendo por tanto qu e se estima apta para
la ratificacion de su desempefio en la magistratura.

Por lo antes expuesto, se afirma que la Magistrada en evaluacién posee el nivel de eficacia y

eficiencia que amerita su funcion jurisdiccional, en cuanto se refiere a la ponencia d e los asuntos
que le fueron turnados y en los cuales los Tribunales Constitucionales determinaron una correcta
valoracién y aplicacioén del derecho, como acontece en los asuntos anteriormente referidos, de
manera gue se tiene por satisfecho el presente elem ento.

lll. PROBIDAD

Resulta trascendente el hecho de que cualquier funcionario se conduzca de manera continua

con probidad, en el caso de los funcionarios judiciales tal elemento cobra doble relevancia
atendiendo a la funcién que éstos desempefian en la p roteccion de los valores juridicos de los
ciudadanos, en el caso de los Magistradas del Supremo Tribunal Justicia, dicho elemento es
indispensable al ser los Maximos Jueces de nuestro Estado; ahora bien para efectos del
procedimiento de evaluacidon que nos ocupa se entendera por tal elemento en términos
generales la bondad, honradez, integridad en el actuar, rectitud y moralidad a que tiene que
ajustarse la conducta humana, y en lo publico, la que debe observarse en el ejercicio de
funciones publicas.

De las pruebas recabadas en el procedimiento se advierte que constan en autos:

El oficio 1568, de fecha 27 veintisiete de febrero de 2020 dos mil veinte, signado por la Lic. Ma. Del
Rosario Torres Mancilla, Secretaria General de Acuerdos del Supremo Tribunal de Justicia del
Estado dirigido al Consejero Jesus Javier Delgado Sam, Coordinador de la Comisién de la Carrera
Judicial del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, en el que adjunta las Quejas presentadas en
contra de la Magistrada Hernandez Cruzy el s entido de su resolucion, informando que del periodo
comprendido del 14 de octubre de 2014 al dia de la fecha, conforme al libro de gobierno
correspondiente, existe registrada un juicio de responsabilidad presentado por Sergio Torres
Herrera, el 29 de agost o de 2017, en contra de las Magistradas integrantes de la Tercera Sala del
Supremo Tribunal de Justicia del Estado, y dirigido al entonces Presidente del Supremo Tribunal del
Estado, con relacién a un toca de apelacion; dejandose a salvo sus derechos, por no estar
contempladas dentro de las atribuciones del Presidente del Tribunal de Justicia.




- Oficio numero 686/2020 , de fecha 30 treinta de junio de 2020 dos mil veinte, signado por la
Magistrada Maria Refugio Gonzalez Reyes, Integrante de la Tercera Sala del Supremo Tribunal de
Justicia del Estado, mediante el cual manifiesta su opiniébn en cuant 0 a la capacidad y
conocimientos juridicos manifestados en la integracion y formulacién de resoluciones que fueron
sometidos al Pleno de la Tercera Sala, respecto del periodo en que de manera conjunta
integraron Sala, sefialando en términos generales de exc elencia que la evaluada cuenta con la
experiencia, capacidad técnica y conocimientos juridicos, aunado a la continua preparacién y
capacitacion profesional que le han permitido y le permiten desarrollar su actividad profesional
como Magistrada, tanto en lo sustantivo como en lo procesal; y que sus resoluciones la decisién
judicial se resolvid, conforme a los principios y reglas de orden constitucional y/o convencional
con apoyo y en aplicacion de los principios pro persona, de equidad de género, de usura, d e
proteccion de menores de edad, de alimentos, de compensacion en materia de divorcio
cuando una de los conyuges se dedicod preponderantemente al trabajo del hogar. Asimismo,

hace referencia al criterio que sustento la Magistrada Hernandez Cruz, en el tema de violencia

familiar; criterio | ocalizable con el rubro oViolenc

C-digo Familiar del Estado, en caso de que exista | aé6
- Oficio sin nimero, de fecha 30 treinta de junio de 2020 dos mil veinte, sighado por el Magistrado

José Armando Martinez Vazquez, Integrante de la Tercera Sala del Supremo Tribunal de Justicia
del Estado, mediante el cual manifiesta su opinién en cuanto a la interpretacion y aplicacién de
normas juridicas, asi como de jurisprudencias, que han sido aplicadas a las sentencias, de forma,
actualizada a los casos concretos en andlisis y cumpliéndose con la debida fundamentacion y
motivacion, apoyandose en criterios doctrinales, para sustentar los casos que asi lo ameriten. En
general advierte la ca pacidad suficiente para emitir sentencias justas y legales, actuales a la
normatividad nacional e internacional, con la técnica necesaria que exige el encargo; con

buena redaccién y una argumentacion suficiente para dejar en claro el sentido de cada
senten cia.

- Oficio P -398/2020, de fecha 29 veintinueve de junio de 2020 dos mil veinte, suscrito por la
Coordinadora de la Comisiéon de Apoyo a la Presidencia del Supremo Tribunal de Justicia del
Estado, mediante el cual hace del conocimiento que la Magistrada e n evaluacion mostro en
todo tiempo disponibilidad y cooperacién con los compareros de comision, brindd auxilio al
Presidente en turno, ademas desempefio con eficacia las encomiendas que le fueron
encargadas segun le fue solicitado.

De las anteriores consta ncias documentales, es posible aseverar que a consideracién de los
profesionistas del derecho que interactdan con la Magistrada MARIA DEL ROCIO HERNANDEZ
CRUZ en un plano de juzgador a justiciable, consideran a la Magistrada como una persona

PROBA. De igual forma se acredita tal caracteristica en la evaluada, ya que del contenido de los

informes rendidos por diversas instancias del Organo Legislativo Estatal y del Poder Judicial del
Estado, se desprende que la Magistrada se ha conducido con rectitud, honra dez y moralidad.

Ahora bien, sobre las constancias sefialadas en el Resultando sexto, del presente dictamen, al
respecto esta autoridad estima que se tratan de manifestaciones que resultan ser indicios, ya que

no aportan elementos suficientes vinculatorios ; lo anterior, en relacion con el principio de
presuncion de inocencia que debe prevalecer en virtud de la calidad de inocente de la persona

gue debe reconocerse en todo procedimiento de cuyo resultado pudiera surgir una pena o
sancion cuya consecuencia pr  ocesal, entre otras.

En conclusién, en este apartado se tiene por acreditado que la evaluada reline las caracteristicas
de bondad, honradez, rectitud, moralidad e integridad en su actuar, por lo que se encuentra
colmado tal elemento.



V. HONORABILIDAD

La honorabilidad como uno de los aspectos que se debe tomar en cuenta para efectos del
procedimiento de ratificacion o no ratificacion de los funcionarios judiciales integrantes del
Supremos Tribunales de Justicia, se entiende como la ausencia de las conduct as negativas que
pudieran mermar el alto respeto que como funcionario y por su alta encomienda debe inspirar

todo Juzgador, ya que a consideracion de esta autoridad el honor es una cualidad humana que

se aplica sobre aquellos individuos que se comportan es trictamente de acuerdo a las normas
morales y sociales aceptadas y consideradas como correctas en la comunidad o sociedad en la
cual vive.

De las pruebas recabadas en el procedimiento se advierte que constan en autos:

- El oficio 1568, de fecha 27 veintisiete de febrero de 2020 dos mil veinte, signado por la Lic. Ma. Del
Rosario Torres Mancilla, Secretaria General de Acuerdos del Supremo Tribunal de Justicia del
Estado dirigido al Consejero Jesus Javier Delgado Sam, Coord inador de la Comisidn de la Carrera
Judicial del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, en el que adjunta las Quejas presentadas en
contra de la Magistrada Hernandez Cruz y el sentido de su resolucién, informando que del periodo
comprendido del 14 de oct ubre de 2014 al dia de la fecha, conforme al libro de gobierno
correspondiente, existe registrada un juicio de responsabilidad presentado por Sergio Torres
Herrera, el 29 de agosto de 2017, en contra de las Magistradas integrantes de la Tercera Sala del
Supremo Tribunal de Justicia del Estado, y dirigido al entonces Presidente del Supremo Tribunal del
Estado, con relacién a un toca de apelacion; dejandose a salvo sus derechos, por no estar
contempladas dentro de las atribuciones del Presidente del Tribunal de Justicia.

- Oficio numero 686/2020 , de fecha 30 treinta de junio de 2020 dos mil veinte, signado por la
Magistrada Maria Refugio Gonzalez Reyes, Integrante de la Tercera Sala del Supremo Tribunal de
Justicia del Estado, mediante el cual manifiesta su op inibn en cuanto a la capacidad y
conocimientos juridicos manifestados en la integracion y formulacion de resoluciones que fueron
sometidos al Pleno de la Tercera Sala, respecto del periodo en que de manera conjunta
integraron Sala, sefialando en términos ge nerales de excelencia que la evaluada cuenta con la
experiencia, capacidad técnica y conocimientos juridicos, aunado a la continua preparacién y
capacitacion profesional que le han permitido y le permiten desarrollar su actividad profesional
como Magistrad a, tanto en lo sustantivo como en lo procesal; y que sus resoluciones la decision
judicial se resolvio, conforme a los principios y reglas de orden constitucional y/o convencional
con apoyo y en aplicacion de los principios pro persona, de equidad de géner o, de usura, de
proteccion de menores de edad, de alimentos, de compensacion en materia de divorcio
cuando una de los cényuges se dedicd preponderantemente al trabajo del hogar. Asimismo,

hace referencia al criterio que sustent6 la Magistrada Hernandez Cru z, en el tema de violencia

familiar; criterio | ocalizable con el rubro oViolenc

C-digo Familiar del Estado, en caso de que exista | abé
- Oficio sin numero, de fecha 30 treinta de junio de 2020 dos mil veinte, s ignado por el Magistrado

José Armando Martinez Vazquez, Integrante de la Tercera Sala del Supremo Tribunal de Justicia

del Estado, mediante el cual manifiesta su opinién en cuanto a la interpretacion y aplicacion de

normas juridicas, asi como de jurisprude ncias, que han sido aplicadas a las sentencias, de forma,
actualizada a los casos concretos en analisis y cumpliéndose con la debida fundamentacion y
motivacion, apoyandose en criterios doctrinales, para sustentar los casos que asi lo ameriten. En
general advierte la capacidad suficiente para emitir sentencias justas y legales, actuales a la
normatividad nacional e internacional, con la técnica necesaria que exige el encargo; con

buena redaccién y una argumentacién suficiente para dejar en claro el sentido de cada
sentencia.



- Oficio P -398/2020, de fecha 29 veintinueve de junio de 2020 dos mil veinte, suscrito por la
Coordinadora de la Comisién de Apoyo a la Presidencia del Supremo Tribunal de Justicia del
Estado, mediante el cual hace del conocimiento que | a Magistrada en evaluacion mostro en
todo tiempo disponibilidad y cooperacién con los compafieros de comisién, brindé auxilio al
Presidente en turno, ademas desempefio con eficacia las encomiendas que le fueron
encargadas seg(n le fue solicitado.

De las ant eriores constancias documentales, es posible aseverar que no se han registrado
movimientos laborales o cambios de adscripcidn que permitan sospechar actitudes parciales
hacia las personas que han laborado con el Magistrado LUIS FERNANDO GERARDO GONZALEZ.
Por otro lado, de los escritos de opinion recibidos por esta autoridad, no se advirtieron pruebas o
elementos suficientes para sustentar sus opiniones de ratificacién o no ratificacion del Magistrado,

por lo que Unicamente se les dara un valor de indicio.

En conclusién, en este apartado se tiene por acreditado que el evaluado no ha realizado
conductas negativas que pudieran mermar el alto respeto que como funcionario debe tener en
el cargo encomendado, por lo que se encuentra colmado tal elemento.

V. COMPETENCIA

Dentro del procedimiento de evaluacién a efecto de elegir o ratificar a los funcionarios que
integran el Maximo Organo de Imparticion de Justicia del Estado, debe tomarse en consideracion

de manera preponderante, el que la funcionario o aspirante a funcionario judicial, tenga consigo
la competencia, entendiendo por tal elemento la capacidad, la habilidad, la destreza o la

pericia para desempeniar la funcion jurisdiccional en cada una de las materias que abarca en el
ambito local. Cuando se utiliza di  cho concepto en el contexto de la competitividad se hace
referencia a la capacidad del juzgador para demostrar que su forma de resolver un determinado
conflicto es la optima.

Atendiendo a la pluralidad de conceptos 0 materias que implica el elemento en analisis, esta
autoridad evaluadora considera que para mayor entendimiento, es necesario abordar en lo

individual cada una de las materias a estudiar, acorde a aquellas en la que haya desempefiado

su funcidn el evaluado.

Ahora bien, de las constancias reca  badas en el procedimiento se advierte que obran en autos,
las siguientes pruebas que se encuentran relacionadas con la Competencia de la Magistrada:

- El oficio IEJ-054-2020 de fecha 21 veintiuno de febrero de 2020 dos mil veinte, signado por la
Licenciada Isabel Cristina Santibafiez Bandala, Directora del Instituto de Estudios Judiciales,
Promocion y Desarrollo de los Derechos Humanos del Consejo de la Judicatura del Estado, dirigido
al Consejero Jesus Javier Delgado Sam, Coordinador de la Comision de la Car rera Judicial del
Supremo Tribunal de Justicia del Estado, que contiene el informe sobre los cursos a los que asistié
la Magistrada MARIA DEL ROCIO HERNANDEZ CRUZ, como ponente y como participante, en el
Instituto de Estudios Judiciales, Promocion y Desarr ollo de los Derechos Humanos, durante el
periodo del 16 de octubre del 2014 hasta el 21 de febrero de 2020.

- El oficio N° 496/2020, de fecha 02 dos de marzo de 2020 dos mil veinte, signado por la Magistrada
MARIA DEL ROCIO HERNANDEZ CRUZ, Presidenta de la Tercera Sala del Supremo Tribunal de
Justicia del Estado, dirigido al Consejero Jesus Javier Delgado Sam, Coordinador de la Comisién
de la Carrera Judicial del Consejo de la Judicatura del Poder Judicial del Estado.

- El oficio N° 497/2020, de fecha 02 dos  de marzo de 2020 dos mil veinte, signado por la Magistrada

MARIA DEL ROCIO HERNANDEZ CRUZ, Presidenta de la Tercera Sala del Supremo Tribunal de
.



Justicia del Estado, dirigido al Consejero Jesus Javier Delgado Sam, Coordinador de la Comisién

de la Carrera Judicial del Consejo de la Judicatura del Poder Judicial del Estado, mediante el

cual menciona el deseo de ser ratificada como Magistrada Numeraria del Supremo Tribual de

Justicia del Estado, los motivos para ello, asi como los aportes mas relevantes que h a realizado a
favor de la Administracion de la Justicia, (5 anexos).

- El oficio N° 495/2020, de fecha 02 dos de marzo de 2020 dos mil veinte, signado por la Magistrada
MARIA DEL ROCIO HERNANDEZ CRUZ, Presidenta de la Tercera Sala del Supremo Tribunal de
Justicia del Estado, dirigido al Consejero Jesus Javier Delgado Sam, Coordinador de la Comision
de la Carrera Judicial del Consejo de la Judicatura del Poder Judicial del Estado, en el cual
informa respecto a los cursos que ha asistido como ponente y como pa rticipante, diversos a los
impartidos por el Instituto de Estudios Judiciales Promocion y Desarrollo de los Derechos Humanos,
durante el periodo comprendido del 16 de octubre del 2014 a la fecha. Asimismo, sefiala su
formacion académica, asi como los cursos a los que ha asistido y participado dentro del Instituto
de Estudios Judiciales Promocion y Desarrollo de los Derechos Humanos, en el citado periodo.
(Anexos 1 -57).

AN ACTIVIDAD NOMBRE FECHA
0
2014 No tiene registros
de capacitacion
2015 Curso Respeto a las Diferentes Masculinidades 18 y 19 de mayo
Curso Sensibilizacién de Género 1y 2 de junio
Curso Etapa Intermedia 26, 27 de junio; 3,
4,10y 11 de julio
Curso Los Medios de Impugnacion en el Codigo 14y 15 de agosto
Nacional de Procedimientos Penales
Curso Argumentacion Juridica 17 al 28 de
marzo; 10 al 25
de abril; 8 al 30
de mayo; 5y 6
de junio.
Curso Respeto a las Diferentes Masculinidades 21y 22 de mayo
Taller Respeto, Empatia, Inclusién y Discapacidad 1y 2 de junio
2016 Curso Justicia para Adolescentes 56,12, 13, 26 y
27 de febrero; 4y
5 de marzo
2017 Curso Ampliacion a la Ley Nacional de Ejecucion 27y 28 de enero
Penal
Curso Masculinidades 20y 21 de junio
Diplomado En igualdad de Género y de Derechos 23, 24 y 30 de
Humanos, para la Ampliacion de la junio; 1,7,8, 14y
Perspectiva de Género 15 de julio; 11, 12,
18 y 19 de
agosto; 1, 2, 8, 9,
22,23,29y 30 de
septiembre
Curso Derecho Laboral 6, 7,13, 14, 27y
28 de noviembre;
4 y 5 de
diciembre




Especialidad en Mecanismos Alternos de Soluciones de 21y 28 de
Mecanismos Controversias octubre; 3, 4, 10,
Alternos de 11, 17 y 18 de
Soluciones de noviembre
Controversias
Especialidad  en Teoria del Conflicto y  Estrategias para 24 'y 25 de
Mecanismos Gestionarlo noviembre; 1, 2,
Alternos de 8,9, 15y 16 de
Soluciones de diciembre
Controversias
2018 Curso Ley General del Sistema Nacional 6y 7 de febrero
Anticorrupcién
Diplomado Sobre la Especializacién en Justicia Penal 9, 10, 11, 16, 17,
para Adolescentes 18, 23,24y 25 de
noviembre; 1, 2,
7, 8 y 9 de
diciembre  del
2017; 29 y 31 de
enero del 2018
Curso Ley General del Sistema Nacional 6y 7 de febrero
Anticorrupcion Il
Seminario Derechos Humanos en  Administracion 12, 13, 14, 15, 16,
Plblica 19, 20, 21, 22 de
enero; 2 y 3 de
febrero
Conferencia Etapa Intermedia 23y 24 de marzo
Conferencia Jornada de Etica Judicial 27 de abril; 18 y
25 de mayo
Taller Respeto, Empatia, Inclusién y Discapacidad 7 de noviembre
Taller Destreza de Litigio Oral 3,4,5,6,7y8de
noviembre
Especialidad  en Comunicacion Efectiva para la Solucién de 1,2 8,9, 15, 16,
Mecanismos Controversias 22 'y 23 de
Alternos de febrero
Soluciones de
Controversias
Especialidad  en Teoria y Técnicas de Aplicacion de la 3, 10 y 17 de
Mecanismos Mediacién marzo
Alternos de
Soluciones de
Controversias
Especialidad  en Programacion Neurolinglistica e Inteligencia 56,12, 13,19y
Mecanismos Emocional como Herramienta para la 20 de abril
Alternos de Solucién de Controversias
Soluciones de
Controversias
Especialidad  en Negociacion Efectiva 11,12,17,18y 19
Mecanismos de mayo
Alternos de
Soluciones de
Controversias




Especialidad  en Desarrollo de Habilidades para la Cultura de 29y 30 de junio; 6
Mecanismos la Paz y 7 de julio
Alternos de
Soluciones de
Controversias
Especialidad  en La Conciliacion y la Mediacién en Materia 16,17,24,25y 31
Mecanismos Mercantil de agosto; 1 de
Alternos de septiembre
Soluciones de
Controversias
Especialidad en La Conciliacion y la Mediacion en Materia 7,8,21, 22,28y
Mecanismos Familiar 29 de septiembre
Alternos de
Soluciones de
Controversias
Especialidad  en La Conciliacion y la Mediacién en Materia 19, 20, 26,y 27 de
Mecanismos Civil octubre
Alternos de
Soluciones de
Controversias
Especialidad  en Taller de Titulacién en Materia Familiar y Civil 9, 10, 16, 17, 23,
Mecanismos 24 'y 30 de
Alternos de noviembre; 1 de
Soluciones de diciembre
Controversias
2019 Taller Justicia Restaurativa en Materia Fa  miliar 11 y 12 de
febrero
Taller Masculinidades 18, 19 y 20 de
febrero
Taller Derechos de las Mujeres y Ordenes de 18 y 19 de
Proteccion febrero
Taller ¢Qué hacemos con el Control de 25, 26 y 27 de
Convencionalidad? febrero
Conferencia Las Mujeres Frente a la Agenda 2020 26 de febrero
Conferencia Empoderamiento e Igualdad 01 de marzo
Jornada Jornada de Etica judicial 14 de marzo
Taller Sensibilizacion Sobre la Comunidad Sorda e 2, 3y 4 de abril
Introduccién con la Lengua de Sefias
Jornada Deftica judicial: o0ftic 30 de abril
Taller Familias en Convivencia 18, 19, 25y 26 de
junio
Conferencia Acoso en el &mbito Laboral y Penal 8 de julio
Magistral
Conferencia Disefio Constitucional de la Reforma Laboral 12 de agosto
Conferencia Perspectiva Constitucional de Derecho 12 de agosto
Burocratico
Curso Estrategias de Afrontamiento Burn Out 13, 14 y 15 de
agosto
Curso Argumentacion Juridica 19, 20,21y 22 de

agosto




Curso d Taller Marco Juridico de Proteccion de los 18 y 19 de
Derechos de las Nifias, Nifios y Adolescentes, septiembre
con Enfasis en el Derecho de Convivencias
Curso Justicia Familiar Frente a las Derechos 20, 21, 27y 28 de
Humanos septiembre
Curso Basico Género y Justicia 23y 24 de
septiembre
Taller Redaccion de Sentencias con Perspectiva 21 'y 22 de
de Género octubre
Conversatorio Ordenes de Proteccion 22 de octubre
Curso Violencia hacia la Mujer 11,12,13y 14 de
noviembre
Doctorado Curso Propedéutico 19 y 26 de
octubre; 9, 16 y
30 de n oviembre;
7 de diciembre y
11 de enero de
2020
Conferencia Centros de Convivencia Familiares, su 4 de diciembre
Funcionamientos e Impacto en los Asuntos
que Intervienen
Ponente Andlisis de Sentencias con Perspectiva de 27 de noviembre
Género
2020 Doctorado Teoria de la Justicia 18 y 25 de enero;
8y 15 de febrero

De igual forma se advierte, de la documentacién comprobatoria anexa al oficio de mérito, que
la evaluada aprob6 de manera satisfactoria las capacitaciones aqui citadas, con calificaciones
que en su generalidad conducen a la excelencia.

Asi las cosas, del oficio numero 495/2020, citado en parrafos que anteceden, se advierte que la
evaluada ademas de los cursos antes mencionados, particip6 en los que a continuacion se cita:

Curso de capacitaci-n sobre el o0banco nacional de datc
contra | as mujeres (BANAVI M) 06, i mpartido por | a Secr
Derechos Humanos, Direccion General de Estrategias para la Atencién d e Derechos Humanos,

del 11 al 13 de mayo de 2016 en San Luis Potosi, S.L.P.

Di pl omado od6acceso a | a justicia en materia de derech
Corte de Justicia de la Nacion, a través de la Direccién General de Casas de La Cultura Juridica,
en el mes de julio de 2016 con una duracién de 120 horas.

Curso oOporgque juzgar con perspectiva de g®ner o6, i mp
Estado de San Luis Potosi y el Poder Judicial del Estado, los dias 23, 24, 30, 31 de agosto y 01 de
septiembre del 2016.

Participaci-n en el Pri mer Encuentro Nacional de | a
|l egi sl adorasé, impartido por | a Comisi-n de Il gualdad
Diputados de la LXIII Legislatura, el 30 de n oviembre de 2016 en la ciudad de México.



T Taller Ojuzgar con perspectiva de g®nerobd real i zad:«
Interinstitucional y Formativa: Justicia para las Mujeres de San Luis Potosi: por el Colegio de San
Luis, la Maestria en Derechos Humanos de la Facultad de Derecho de la UASLP y Educacion y
Ciudadania, A.C., del 8 al 23 de marzo de 2017.

T Curso Ol NTELI GENCI A EMOCI ONALGS6 i mpartido por |l a Ofici
Direccioén de Desarrollo Humano, del 3 al 7 de abril de 2017.

f Curso autogestivo en | 2nea: 0clave para | a igualdad e
Instituto Nacional de las Mujeres, del 24 de mayo al 28 de junio de 2017.

T Participaci - -n en | os trabajos en | a ORatihaarosabpede®ic
impartido por la Comision Nacional de Tribunales Superiores de Justicia de los Estados Unidos
Mexicanos, A.C. y el Poder Judicial del Estado de Jalisco, en el Marco de la Reunion Nacional de
Juzgadores, Jalisco 2017, los dias 21y 22 de agosto de 2017 .

9 Diplomado o0igualdad de derechos humanos para juzgar ¢
por el Instituto de las Mujeres del Estado de San Luis Potosi, a través de la Division de Estudios de
Posgrado de |l a Facultad oePdreaiexrnom ArArbioaggaad Lei j ad de
Auténoma de San Luis Potosi, del 23 de junio al 30 de septiembre de 2017.

19 Diplomado o0igualdad de derechos humanos para juzgar <c
por la Universidad Autbnoma de San Luis Potosi, a trav®s de | a Facultad de De
Ponci ano Arriaga Leijad6 del 23 de junio al 14 de octu

1 Por la colaboraciéon en las Acciones Permanentes del Voluntariado a Beneficio de Personas en
Situacién de Desventaja, a través de la Asistencia S  ocial y del Trabajo en Equipo con el
Voluntariado del DIF Estatal, en el afio 2018.

T oDesarroll o de habilidades para | a cultura de pazo,
Justicia y la Paz, A.C. dentro de la Especialidad: Mecanismos Alternos de Solucién de
Controversias, Instituto de Estudios Judiciales del Poder Judicial del Estado de San Luis Potosi, en
el mes de junio de 2018, con una duracion de 20 horas.

T Participaci- -n en el oconversatorio sobre dpatidopdros i nt
la Secretaria de Relaciones Exteriores, la Comision Nacional de Tribunales Superiores de Justicia
de los Estados Unidos Mexicanos, el Poder Judicial del Estado de México y el Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad de México, los dias 19y 2 0 de abril de 2018 (Anexo 39).

T ParticipaciaRedenmelxa caha de cooperaci - -n judicial par a
en la Reunién Nacional de Juzgadores 2018, impartido por la Comisién Nacional de Tribunales
Superiores de Justicia y Tribunal Supe rior de Justicia y Consejo de la Judicatura de la Ciudad de
México, el 6 y 7 de septiembre de 2018.

T Asistencia al otercer encuentro de |l a Red nacional de
y a fines de | a Rep¥blica méunal Saperiard@e Justiaapy dal Conséjo por el
de la Judicatura del Estado de Quintana Roo, en las instalaciones de la Escuela Judicial, en la
ciudad de Chetumal, Quintana Roo, los dias 11 y 12 de septiembre de 2018.

T Asistencia de | a o05taerpoteaddMidbdbonalmpiarii do por el
Estado de Jalisco y la Asociacion Mexicana de Mujeres Juezas y Magistradas, A.C., Llevada a
cabo en el Instituto de la Judicatura Federal sede Zapopan, Jalisco, en mayo de 2019.



1 Reconocimiento por la pa rticipaciébn en el proceso consultivo para la Actualizacion del
oprotocolo para juzgar con perspectiva de g®nero. hac!
impartido por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, la Direccion General de Estudios,

Promoci ény Desarrollo de los Derechos Humanos y la Unidad General de Igualdad de Género, el
6 de septiembre de 2019.

En mismo oficio nimero 945/2020, suscrito por la Magistrada se advierte ademas, diversos cursos
y platicas que impartié como catedratica, paneli sta y expositora, dentro del aludido periodo,
mismos que a continuacion se transcriben:

T Catedr8tica en | a materia de oDerecho I nform8ticod,
Universidad Autbnoma de San Luis Potosi, durante el periodo de agosto a diciembre d e 2016.

1T Expositora en el taller o0an8lisis de sentencia con pe
Justicia de |l a Naci-n a trav®s de |l a Casa de La Cul turt
y la Asociacién Mexicana de Juzgadoras, A.C., el 27 de marzo de 2017.

T Participaci-n en | a plgtica oyo y |l a cultura de |l a |Ie

el 18 de junio de 2018.

T Expositora en | a Mesa de An8lisis oO0la convivencia f a
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, a través de la Direccion General de Casas de La Cultura
Juridica, del 28 de junio de 2018.

T Participaci- -n en el Panel Titulado orelaci-n interin
convivencia familiar Tibupat Supdriar ade dudticia ye del Cerisejo de la
Judicatura del Estado de Quintana Roo, en las instalaciones de la Escuela Judicial de la Ciudad
de Chetumal, Quintana Roo, el dia 13 de septiembre de 2018.

1 Participaci- -n como exposi taeanaveneiafaniliar coono defeeho @erlac i a 0 |
ni fezo, en |l a Universidad de Matehual a, S.L.P., 11 de
1 Ponencia sobre oOinterpretaci-n de |l os tratados intern
brindada a alumnos de la Maestria de Derechos Empresarial en la Universidad Marista de San Luis

Potosi, el 11 de enero de 2019.

1T Ponente en | a conferencia oguarda y custodi ad, real iz
Cultura Juridica en San Luis Potosi, el 30 de mayo de 2019, con reconocimient os otorgados por la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion a través de la Direccion General de Casas de La Cultura
Juridica por la Asociacion de Abogados de San Luis Potosi, A.C., Y por la Asociacién de Abogados
de San Luis Potosi, A.C.

1 Participacibn de aportaci - n en el panel oOnegativa del ni Yo
conviviente facultades y obligaciones del CECOFAM, desde la Optica tutelar del interés Superior
del menor 0, en | a Red Nacional de Centros de @onvive

Mexicana, dentro de los trabajos del4  ° Encuentro de la RED Nacional de Centros de Convivencia
Familiar Superior y Afines de la Republica Mexicana, del 26 y 27 de septiembre de 2019, en
Zacatecas, Zacatecas.

T Ponente en el taller oam8pésspedei eantdeng®asrod, en el
Judiciales, Promocion y Desarrollo de los Derechos Humanos, el 27 de noviembre del afio 2019.

Asimismo, dentro del periodo de qué se trata, participo en publicaciones de revistas como parte

delConsejo Editorial de |l a ORevista Punto de Equilibri
- .




1 Integrante del consejo editorial de la revista PUNTO de equilibrio. Integré parte de dicho Consejo,
a partir del 5 de septiembre de 2017, hasta diciembre del afio 2019, y como resultado de las
actividades realizadas, se logré la publicacion de las siguientes revistas:
1T Revista oOoOPunto de Equilibrioé, Nueva £poca no 1 de se

f Revista OPunto de Equilibrioéd, Nueva £poca no 2 del a

Ambas consult ables en la pagina electronica del Poder Judicial del Estado, con el link
http://www.cjslp.gob.mx/revista/

Autora del art2culo denominado: oviolaci-n de | os der
sin hijos, cuando concurren hermanos del autor de la su cesi-né6, publicado en 1| a
de Equilibrioo, Nueva £poca no. 2 del affo 2019, visib

Finalmente, particip6 como Jurado dentro del periodo que se trata en lo siguiente:

T Jurado calificador del faagraf@asNd empoderantemto s odvdeol enci ad, ¢
el Centro de Justicia para las Mujeres del Estado de San Luis Potosi, en noviembre 2019.
En este mismo, sentido, en términos del  Acuerdo Administrativo mediante el cual se comisiona,
instruye y se delegan en el Secretario General de Gobierno las atribuciones para integrar los
expedientes que conciernen a los procesos de evaluacién de los Magistrados Arturo Morales Silva,
Juan Paulo Almazan Cué, Juan José Méndez Gatica, Martin Celso Zavala Martinez, Graciela
Gonzalez Centeno, Luis Fernando Gerardo Gonzélez, Maria Refugio Gonzélez Reyes, Olga Regina
Garcia Lépez, Rebeca Anastacia Medina Garcia y MARIA DEL ROCIO HERNANDEZ CRUZ, relativo
a las actividades en Comisiones se desprende lo siguiente:
Se tiene que la ev aluada ha sido designada Presidenta de la Tercera Sala del Supremo Tribunal
de Justicia durante los afios 2015, 2018, 2019 y 2020; ha sido integrante de distintas Comisiones del

Pleno del Supremo Tribunal de Justicia y ha sido designada como Representante d e la Presidencia
del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, como a continuacion se sefiala las actividades
realizadas:

a) Actividades realizadas por la Magistrada como Presidenta de la Tercera Sala del Supremo
Tribunal de Justicia del Estado, durante los  afios 2015, 2018, 2019 y del 6 de enero al 28 de febrero
de 2020: Capacitacion del funcionariado jurisdiccional y administrativo de la Tercera Sala del
Supremo Tribunal de Justicia del Estado; Implementaciéon de mecanismo para en audiencia emitir

la resoluc i6n correspondiente en los procesos relativos a incompetencias y recusaciones;
Actualizacién y mejora de los mecanismos de organizacion interna de la Tercera Sala;
Habilitacion de &rea especial para escuchar a menores de edad; Actualizacién del Sistema de
Informacién de la Tercera Sala del Supremo Tribunal de Justicia: Adecuaciones al Sistema
Electrénico de Informacion; Instalacion de un libro Unico de turno interno en el sistema; Instalacion

de Planos del Primer Distrito Judicial; Notificacion a las partes por correo electrénico;
Modernizacién del Equipo de Computo; Publicacion de asuntos relevantes en el apartado que
corresponde a la Tercera Sala en la pagina de internet; Elaboracion del Manual de
Procedimientos Administrativos de la Tercera Sala; Proyecto Implementacion del Sistema
informatico para el Control de Expedientes Electronicos (SICEE);

b) Actividades realizadas por la Magistrada como integrante de las Comisiones de Estudio,
Dictamen y Seguimiento del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, a partir del 30 de octubre
de 2014, a la fecha. Integrando las Comisiones siguientes: Comision de Estudio de Reformas
Legales; Comision Especializada para la Creacién del Centro de Convivencia Familiar del Poder

Judicial del Estado; Comisién Especializadap  ara el Impulso de los Medios Alternos de Soluciéon de
E———————————————,———,——,——,———,—,——,———,———,—,—,————



Conflictos; Representante del Supremo Tribual de Justicia, ante la Comisién Mixta de Igualdad de

Género; Comision de Justicia Indigena; Comision de Apoyo a la Presidencia; Comision de Etica
Judicial; Rep resentante del Supremo Tribual de Justicia, ante la Comisiéon Mixta para la Atencion
de Asuntos de Transparencia e Imagen, y Comision de Capacitacion.

c¢) Actividades realizadas por la Magistrada como integrante y Coordinadora de la Comision
Especializada p ara la Creacién del Centro de Convivencia Familiar del Poder Judicial del Estado,

del 15 de enero del 2015 a la fecha: Creacion de la Comision; Instalacién de la Comision;
Objetivos Generales de la Comision; Objetivos Especificos de la Comision; Estudio pa ra ubicar los
Centros de Convivencia del Pais; Estudio de Derecho Comparado; Proyecto de Reglamento para

el Centro; Convenio de Colaboracion con el Ayuntamiento de San Luis Potosi; Proyecto Ejecutivo

para construccion de un Centro de Convivencias en conjun to con la SEDUVOP; Modificaciones

a los Sistemas de Informacioén de los Juzgados Familiares; Cursos Alineacion Parental; Habilitacion

de un 8rea verde para |l evar a cabo convivencias f ami
GeneralytuleylLocaldelos Derechos de Ni Tas, Ni fos y Adol escentes
de la Facultad de Psicologia de la UASLP; Lineamientos para el Uso y Funcionamiento eficiente

de los espacios destinados a la realizacion de convivencias familiares vigiladas; Reunion Nac ional

de Juzgadores CONATRIB 2017; Tercer Encuentro de la Red Nacional de los Centros de
Convivencia Familiar Supervisada y Afines de la Republica Mexicana y Séptimo Congreso

Nacional de Centros de Convivencia Familiar Supervisada y Afines de la Republica Mexicana,;

Taller sobre |l a Justicia Restaurativa; Curso OFamili i e
Proteccién de los Derechos de las Nifias, Nifios y Adolescentes, con énfasis en la proteccion del

derecho de <convivenci ab; 4 A Balde lesnGentros dd €onvivenciaRe d Na ¢ |
Familiar; Construcci-n de ¢rea de Convivencias en | a
Convivencias Familiares, su funcionamiento e | mpacto

de Creacion del Centro de Conviven cias Familiares del Poder Judicial del Estado.

d) Representante del Supremo Tribunal de Justicia, ante la Comision Mixta de Igualdad de
Género, del 14 de enero de 2017 a la fecha, realizando las siguientes actividades: Capacitacion;
Logros y Avances en M ateria de Género; Registro de Resoluciones con Perspectiva de Género;
Banco Nacional de Datos de Violencia contra las Mujeres; Creacién de la Unidad de Derechos
Humanos e Igualdad de Género.

e) Actividades realizadas como integrante de la Comision Etica Judicial, del 12 de enero de 2017
a la fecha: participacion en diversas sesiones a las que convocé la Coordinadora en la Comision;
Capacitaciones; Actividades encaminadas a la suscripcion del Cédigo de Etica del Poder
Judicial del Estado de San Luis Potosi ;

f) Actividades realizadas como integrante de la Comision Especializada para el Impulso de los
Medios Alternos de Solucién de Conflictos del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, durante los
afios 2016, 2018, 2019 y hasta el 28 de febrero de 2020.  Presentando su proyecto de trabajo, del
gue se destaca: Gestion de capacitacion, imparticion de cursos, talleres en el Instituto de Estudios
Judiciales, en materia de Mecanismos Alternos de Solucién de Conflictos para dar a conocer su
importancia y necesid ad de creacién; Investigacion, gestion de medios y recursos que hicieran
posible la construccién del Centro Estatal de Mediacion y Conciliacion del Poder Judicial del
Estado.

g) Actividades realizadas como integrante de la Comisién de Estudio de Reformas Legales del
Supremo Tribunal de Justicia del Estado, del 30 de octubre de 2014 al 31 de diciembre de 2016,
en las cuales destacan las siguientes acciones:

1 Revisién y actualizacién del Proyecto al Reglamento del Poder Judicial del Estado de San Luis

Potosi desde mi integracién a la Comision, lo cual se ha estado reportando en los informes
E—————_——_—_—_—_—_——_—_—_—————————,——,—,———



respectivos anuales de los diversos Presidentes que ha tenido esta Comision; proyecto que esta
por concretarse.

1 Respuesta a las iniciativas que impulsan las reformas alo s articulos 86, 86 Bis, 87, 238, 240y 293 en
sus fracciones Il al VI del Cadigo Familiar para el Estado, a los articulos 17 en su fraccion Il, 21y 22
en su fraccion I, 35, 69 en su fraccion llly 72 en su fraccion | ; la derogacion de los articulos 19, 20
36, 61 y 73 fracciones | y Il, asi como modificacién al articulo 167, y la adicion de la fraccién al
articulo 11, la del parrafo tercero y quinto al articulo 249, asi como de los articulos 269 Bis., Tery las
fracciones VII, VIII, IX y X al articulo 239 de ese mismo Cédigo [Afio 2015].

1 Contestacion a la iniciativa que plantea reformar los articulos 106, 107, 109, 110, 111, 112, 113, 114,
115, 117, 118, 119, 121 y 122, y adicionar el articulo 62 Bis al Codigo de Procedimientos Civiles, al
igual que el anal isis del articulo 975 de esa Caodificacion (Afio 2015).

1 Emisién de respuesta a la iniciativa que plantea reformar los articulos 15 en su parrafo primero y
66 de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado (Afio 2015).

1 Contacto con el Poder Legislativo del Estado, con el que, en diversas sesiones, se revisaron las
iniciativas que para estudio y opinién fueron oportunamente remitidas, asi se consiguié coadyuvar
con la adecuacioén, reformas y adiciones a diversos cuerpos de leyes, que significan una debida
act ualizacién, modernizacion o adecuacién del marco legal aplicable en nuestra entidad (Afio
2016).

1 Colaboracion en la dictaminacion de diversas reformas dictadas y aplicadas en el ambito
federal, pero que debian ser incorporadas en la legislacién local (Afio 2016).

1 Analisis a diversas reformas planteadas al Cédigo Familiar del Estado, Ley Orgénica del Poder
Judicial, Cadigo de Procedimiento Civiles, al Reglamento Interior del Poder Judicial del Estado,
entre otros (Afio 2016).

1 Respuesta a la iniciativa que pl antea reformar los articulos 21 en sus fracciones Xl y Xlll, 69y 77,
adicionar a los articulos 10, parrafo segundo y 21 fraccion XIV, y derogar los articulos 72 y 73 de
la Ley del Registro Civil para el Estado (Afio 2018).

1 Contestacion a reforma del arti culo 152 de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado,
concrétame en sus fracciones Il y Ill, y como consecuencia, también se precisé modificar el
articulo 151, mediante oficio 22/2018.

1 Consenso en cuanto a publicar las resoluciones pronunciadas en el Pleno, lo cual se comunicé al
Presidente del Supremo Tribunal de Justicia y del Consejo de la Judicatura del Estado con oficio
24/2018.

1 Homologacién del criterio de los Jueces en materia familiar, tocante a que se gire oficio de
descuento al empleador de | deudor alimenticio desde el momento mismo de la radicacién, lo
gue se inform6 mediante oficio 25/2018.

1 Opinidn del analisis de la vigencia de la Tesis 01/2016, sostenida por las Magistradas integrantes
de la Tercera Sala, bajo el rubro: 'EMPLAZAMIENTO, ES ILEGAL, CUANDO SE PRACTICA EN LOS
ESTRADOS DEL JUZGADOQ', que se emitié con oficio 26/2018 al Magistrado Presidente del Supremo
Tribunal de Justicia y del Consejo de la Judicatura del Estado.

1 Analisis a la fraccién V del articulo 974 TER del Cddigo de P rocedimientos Civiles, reformado el 21

de octubre de 2017, a fin de que el Pleno del Supremo Tribunal de Justicia del Estado pueda
——————————————,———,——,——,———,————,———,——,—,————



reasumir jurisdiccion y resolver lo que en derecho corresponda en aquellos recursos de queja que
se promuevan ante el mismo, lo que se comunic6 con oficio 28/2018.

1 Andlisis de trece iniciativas de Ley, que se inform6 con los oficios 30/2018, 31/2018 y 35/2018 de
fecha 28 de noviembre de 2018.

1 Se expresd opinidn respecto a iniciativa de ley, la cual se emitié el 4 de diciembre de 2018,
mediante oficio 32/2018.

1 Estudio y opinion respecto a diversas reformas legales enviadas con oficios P -1111/2018 y P-
1236/2018, a efecto de actualizar la normatividad interna del Poder Judicial del Estado, mediante
oficios P-1111/2018 y P-1236/20 18, de fechas 5 de noviembre y 6 de diciembre del 2018.

1 Andlisis y opiniéon de diez iniciativas de Ley enviadas con oficio P -03/2019, de la Comision de
Justicia del Congreso del Estado, mediante oficios 1/2019, 2/2019, 4/2019 y 5/2019 de fechas 31
de enero , 20 de febrero, 7 de marzo y 15 de marzo, todos del afio 2019.

1 Opinién a dos iniciativas de Ley, remitidas con oficio P -191/2019 por la Comision de Justicia del
Congreso del Estado, rindiéndose informe con oficio 3/2019 el 26 de febrero de 2019.

1 Analisis de 23 iniciativas de Ley, remitidas con oficio P -503/2019 por la Comisién de Justicia del
Congreso del Estado, e informadas con oficios 8/2019, 9/2019, 10/2019 y 11/2019 de fechas 27 de
junio, 12 de julio, 16 de julio y 20 de agosto del 2019.

Ademas de e mitir mi opinién en las sesiones en que se analizaron las propuestas de reformas antes
referidas, también he participado en los trabajos de esta Comision, formulando por escrito el
analisis y opinién sobre iniciativas de Ley que se remiten a la Comisién pa ra su analisis.

De igual manera ha presentado propuesta de reformas que se han analizado al interior de la
Comision, entre ellas destacan las siguientes:

1 Junto con el Magistrado Arturo Morales Silva, presenté proyecto de Reforma para crear la
reglamentac i6n necesaria relativa a las Comisiones del Pleno del Supremo Tribunal de Justicia del
Estado.

1 Analizo la propuesta a la reforma formulada en relacion al articulo 125 de la Ley Orgénica del
Poder Judicial de Estado, para que quede plasmado en el Proyecto al Reglamento del Poder
Judicial del Estado de San Luis Potosi, emitiendo la opinién correspondiente.

1 Formulé opinién en relacion a la propuesta del articulo 561 DECIES del Cédigo de Procedimientos
Civiles, asi como propuesta a la reforma a los articulos 940 y 942 del Cddigo de Procedimientos
Civiles.

h) Representante del Presidente del Supremo Tribunal de Justicia y del Consejo de la Judicatura

del Estado, ante los Sistemas Estatales siguientes: Para la Igualdad entre Mujeres y Hombres; Para
la Prevencion, Atencion Sancion y Erradicacion de la Violencia contra las Mujeres; Ante la
Comision de Sancién del Sistema Estatal para la Prevencion, Atencion, Sancion y Erradicacion de

la Violencia contra las Mujeres, realizando entre otras las siguientes a ctividades: Implementacion
de formatos para el registro de resoluciones con perspectiva de género; Capacitacion en la
capital y en el interior del Estado; Gestiones para la implementacion de los indicadores de género

en el sistema de informacion del Poder Judicial del Estado; Gestiones para alimentar e Banco
Estatal de Datos e Informacién sobre casos de violencia contra las mujeres, por parte del Poder

Judicial del Estado.
- .



i) La Magistrada forma parte del Programa o0 Judiciay | a Ci
del Estado, desde el 15 de mayo de 2018, a la fecha, el cual tiene por objeto ensefiar a las nifias,

nifios y adolescentes la importancia del cumplimiento de las normas y las leyes; y lo necesario

gue es respetarlas, para vivir en una sociedad en ar monia, comprometidos con la construccion

de una sociedad en la que sobresalgan el respeto a la tolerancia y el dialogo, en donde se llevan

a cabo dinamicas grupales con alumnos, maestros y padres de familia; asi como simulacros de

audiencias de juicios ora les guiados por los funcionarios del Poder Judicial del Estado, que forman

parte de dicho programa.

Es importante sefialar que en el expediente que nos ocupa constan en copia certificada toda
la documentacién que acredita de manera fehaciente lo anteriorm ente sefalado.

También constan en el expediente y se ponen a valoracion los documentos siguientes:

A Oficio numero 686/2020 , de fecha 30 treinta de junio de 2020 dos mil veinte, signado por la
Magistrada Maria Refugio Gonzalez Reyes, Integrante de la Tercera Sala del Supremo Tribunal de
Justicia del Estado, mediante el cual manifiesta su opinibn en cuant 0 a la capacidad y
conocimientos juridicos manifestados en la integracion y formulacion de resoluciones que fueron
sometidos al Pleno de la Tercera Sala, respecto del periodo en que de manera conjunta
integraron Sala, sefialando en términos generales de exc elencia que la evaluada cuenta con la
experiencia, capacidad técnica y conocimientos juridicos, aunado a la continua preparaciéon y
capacitacion profesional que le han permitido y le permiten desarrollar su actividad profesional

como Magistrada, tanto en lo sustantivo como en lo procesal; y que sus resoluciones la decisién
judicial se resolvid, conforme a los principios y reglas de orden constitucional y/o convencional

con apoyo y en aplicacion de los principios pro persona, de equidad de género, de usura, d e
proteccion de menores de edad, de alimentos, de compensacion en materia de divorcio
cuando una de los cényuges se dedicd preponderantemente al trabajo del hogar. Asimismo,

hace referencia al criterio que sustenté la Magistrada Hernandez Cruz, en el tema de violencia

familiar; criterio | ocalizable con el rubro oViolenc

C-digo Familiar del Estado, en caso de que exista | abo
A Oficio sin nimero, de fecha 30 treinta de junio de 2020 dos mil veinte, signado por el Magistrado

José Armando Martinez Vazquez, Integrante de la Tercera Sala del Supremo Tribunal de Justicia
del Estado, mediante el cual manifiesta su opinién en cuanto a la interpretacion y aplicacién de
normas juridicas, asi como de jurisprudencias, que han sido aplicadas a las sentencias, de forma,
actualizada a los casos concretos en andlisis y cumpliéndose con la debida fundamentacion y
motivacion, apoyandose en criterios doctrinales, para sustentar los casos que asi lo ameriten. En
general advierte la ca pacidad suficiente para emitir sentencias justas y legales, actuales a la
normatividad nacional e internacional, con la técnica necesaria que exige el encargo; con

buena redaccién y una argumentacion suficiente para dejar en claro el sentido de cada
senten cia.

A Oficio P -398/2020, de fecha 29 veintinueve de junio de 2020 dos mil veinte, suscrito por la
Coordinadora de la Comisiéon de Apoyo a la Presidencia del Supremo Tribunal de Justicia del
Estado, mediante el cual hace del conocimiento que la Magistrada e n evaluacion mostro en
todo tiempo disponibilidad y cooperacién con los compafieros de comision, brindé auxilio al
Presidente en turno, ademas desempefio con eficacia las encomiendas que le fueron
encargadas segun le fue solicitado.

A Oficio 15/2020, de fecha 30 treinta de junio de 2020 dos mil veinte, suscrito por la Magistrada
Hernandez Cruz, en su caracter de Coordinadora de la Comision Especializada para la Creacion
del Centro de Convivencias Familiares del Poder Judicial del Estado, mediante el cual sefial ala

informacion mas destacada de dicha Comisién, desde su creacion el 15 quince de enero de 2015
———————————————,———,——,——,———,—,—,—,———,———,—,—,————



dos mil quince, hasta la fecha, de la cual ha sido integrante y coordinadora desde su creacién a
la fecha, para efecto de integrar el informe de actividades d el Supremo Tribunal de Justicia del
Estado.

Oficio C.J.I. 34/2020, de fecha 30 treinta de junio de 2020 dos mil veinte, suscrito por la
Coordinadora de la Comisién de Justicia Indigena del Poder Judicial, por medio del cual informa
el lapso en el cual for mo parte la Magistrada, y sefiala la informacion mas destacada.

Oficio 12/2020 de fecha 30 treinta de junio de 2020 dos mil veinte, suscrito por el Coordinador de

la Comision de Estudios de Reformas Legales del Supremo Tribunal de Justicia del Estado,
medi ante el cual informa el periodo en el cual formo parte la Magistrada, las asistencias en
sesiones, asi como las propuestas en cada uno de los afios que formé parte la Magistrada de
meérito.

Oficio 674/2020 de fecha 29 de junio de 2020, suscrito por la Coor dinadora de la Comisién de
Etica Judicial, mediante el cual informa las asistencias en sesiones, asi como las actividades en
cada uno de los afios que formé parte la Magistrada de mérito.

Oficio 0688/2020, de fecha 20 veinte de junio de 2020 dos mil veinte, suscrito por la Coordinadora
de la Comision Especializada para el Impulso de los Medios Alternativos de Solucién de Conflictos,
mediante el cual informa el periodo en el cual formo parte la Magistrada, las asistencias en
sesiones, asi como las prop uestas por parte la Magistrada de mérito. Asimismo, acompafia en
copia simple las actas de la citada Comision.

Oficio 695/2020, de fecha 27 veintisiete de junio de 2020 dos mil veinte, suscrito por la
Coordinadora de la Comision Mixta de Derechos Humanos e lgualdad de Género, mediante el
cual se pronuncia respecto al nimero de asistencias de la citada Magistrada a las Sesiones de la
Comisién, asi como las propuestas que en lo particular realizé durante las sesiones de la misma,
desde el 14 catorce de enero de 2016 dos mil dieciséis, a la fecha.

De los anteriores oficios se desprende que de manera general, los juzgadores que han integrado
Sala con la magistrada evaluada, consideran que cuenta con capacidad de interpretacion y
aplicacion de disposiciones  normativas de distintos ambitos, asi como que consideran excelente
el desempefio de su labor en el cargo referido, manifestaciones que son tomadas en
consideracion por esta autoridad en conjunto con los demés elementos analizados a fin de
determinar sobre | a competencia de la evaluada.

Aunado a que de las constancias documentales analizadas por esta autoridad, se desprenden
diversos elementos orientadores en el presente procedimiento de evaluacién, mismos que dejan

de manifiesto que tratdndose de competenci a la evaluada ha demostrado contar con
habilidad, destreza y pericia en el desempefio de la funcién jurisdiccional en cada una de las
actividades que realiz6 dentro de las Comisiones de las que ha venido formado parte, realizando

con ello aportaciones relev  antes a favor de la administracion de la justicia.

Por todo lo anterior, esta autoridad llega a la conclusion de que la Magistrada MARIA DEL ROCIO
HERNANDEZ CRUZ,satisface el elemento de competencia que resulta indispensable para

alcanzar su ratificacion

VI. ANTECEDENTES



Esta autoridad considera que los antecedentes profesionales de los integrantes del Supremo
Tribunal de Justicia del Estado deben ser tomados en consideracion a fin de mejor proveer sobre

la ratificacion o no ratificacién de los mismos en el cargo que ostenten. Por lo que es menester
analizar aquellas circunstancias que se han producido con anterioridad y que puedan servir para
evaluar su desempefio, circunstancias tales como la trayectoria que en el ejercicio de la profesion

del d erecho ha tenido la Magistrada tanto el desempefio en tal cargo, como en el desempefio
mostrado con anterioridad al mismo.

De las pruebas recabadas en el procedimiento se advierte que constan en autos las siguientes
relacionadas con tal elemento:

1) Licenciada en Derecho.

2) Maestria en Administracion de Justicia.

3) Especialidad en Mecanismos Alternos de Solucion de Controversias.

4) Actualmente cursa el Doctorado en Administracion e Imparticion de Justicia.

Lo anterior, denota la experiencia de la magistrad a evaluada en el ejercicio de la profesion, y
gue en la practica se ha encaminado a las materias que resuelve en la sala de su adscripcion,
ademas que consta en autos, las constancias de los grados académicos que posee, lo que se
traduce a que, unavez qu e han sido analizadas las anteriores constancias el Titular del Ejecutivo
a mi cargo considera que, bajo un criterio objetivo, se puede concluir validamente que los
antecedentes de la Magistrada evaluada resultan suficientes para tener por colmado dicho
elemento ya que su trayectoria en el ejercicio de la profesion del derecho ha sido abundante

y denota el interés por acrecentar los conocimientos en la rama del derecho y el deseo de
superacién constante en el &mbito laboral, pues sus estudios permiten a dvertir su crecimiento
profesional, lo que otorga certeza no solo a la autoridad que resuelve, sino que representa una
garantia para los justiciables.

CUARTO: Una vez analizados en lo particular cada uno de los elementos que sirvieron de
parametro para determinar sobre la ratificacién o no del evaluado, en el cargo de magistrada
numeraria, esta autoridad considera que lo procedente es valorar en conjunto los elementos de
eficiencia, capacidad y probidad en la imparticion de justicia, asi como la honorabilidad,
competencia y antecedentes en el ejercicio de la profesion del derecho, con base en criterios
objetivos y de acuerdo con las constancias que integran el expediente.

De las pruebas resefiadas y que tienen valor probatorio pleno en razén de h aberse emitido en su
mayoria por las personas autorizadas en ejercicio de sus funciones, se concluye que la
magistrada MARIA DEL ROCIO HERNANDEZ CRUZ acredit6 haber colmado los elementos de
eficiencia, capacidad, probidad, honorabilidad, competencia y an tecedentes, los cuales son
indispensables para su ratificacion.

Por tal razon, lo procedente es proponer la ratificacion de la Magistrada MARIA DEL ROCIO
HERNANDEZ CRUZ, en el cargo de Magistrada Numeraria del Supremo Tribunal de Justicia del
Estado,enlos t ®r mi nos del art2zculo 97 de |l a Constituci -n

SEXTA Que para el nombramiento, asi como la ratificacion  de los magistrados del
Supremo Tribunal de Justicia del Estado debe observarse el procedimiento que
establecen los articulos, 96, 97 y 99 de la Carta Magna Estatal, que a la letra disponen:



OARTICULO 96.El Supremo Tribunal de Justicia se integra con dieciséis magistrados numerarios,
electos por el voto de cuando menos las dos terceras partes de los diputados presentes del

Congr eso; ademas, por quince magistrados supernumerarios. Para su eleccién, el Gobernador
propondra al Congreso, al triple de personas respecto del niUmero de cargos por cubrir, dentro

de los cuales la Legislatura hara la eleccion respectiva en el término de tre inta dias. Si vencido
ese plazo no se hubiera hecho la eleccion, el titular del Ejecutivo procedera a hacer el
nombramiento de entre las propuestas.

En caso de que el Congreso rechace la propuesta, el Gobernador del Estado presentara una
nueva en los tér minos del parrafo anterior; si esta segunda propuesta fuera rechazada, ocupara
el cargo la persona que, dentro de la misma, designe el Gobernador del Estado.

Cuando cese o concluya el ejercicio de una magistratura por cualquier causa, el Ejecutivo
presentara al Congreso las  respectivas propuestas.

ARTICULO 97.Los magistrados del Supremo Tribunal de Justicia durardn en su encargo seis afios;
pudiendo ser ratificados y si lo fueren, sélo podran ser privados de sus puestos en los términos
establecidos en la presente Constitucién. Para los efectos de la ratificacion , el Consejo de la
Judicatura integrara la documentacién y rendird un informe con los elementos que permitan al
Ejecutivo evaluar el desempefio de los magistrados, para que el Congreso resuelva en su caso,

sobre la propuesta de ratificacién.

Para ser rati ficado se requerira el voto favorable de cuando menos las dos terceras partes de los
miembros del Congreso. En caso contrario se declarara la vacante, debiendo procederse en
consecuencia.

El cargo de magistrado en ningln caso podra ser ejercido durante u n periodo mayor de quince
afios. Al vencimiento de su periodo tendra derecho a un haber de retiro, en los términos que
marque la ley.

ARTICULO 99: Para ser Magistrado del Supremo Tribunal de Justicia se requiere:

|.- Ser mexicano por nacimiento, y ciuda dano potosino en pleno ejercicio de sus derechos
politicos y civiles;

Il- Tener cuando menos treinta y cinco afios de edad el dia de su nombramiento;

lll- Tener al dia de su nombramiento, titulo profesional de licenciado en derecho con una
antigiedad mi nima de diez afios, expedido por autoridad o institucion legalmente facultada
para ello y acreditar el ejercicio profesional por el mismo tiempo;

IV.- Gozar de buena reputacién y no haber sido condenado por delito que haya ameritado pena
privativa de liber tad de mas de un afio; pero, si se tratare de robo, fraude, falsificacién, abuso de
confianza u otro que lastime seriamente la buena fama en el concepto publico, inhabilitara para

el cargo, cualquiera que haya sido la pena;

V.- Haber residido en el Estado durante los dos afios anteriores al dia de su nombramiento; y
VI.- No haber ocupado el cargo de Secretario de Despacho o su equivalente, Procurador General

de Justicia, Diputado local, o Presidente Municipal en el afio inmediato anterior al dia de su
nombra miento.



Para ser Magistrado supernumerario deberan cumplirse los mismos requisitos.

Los nombramientos de los magistrados deberan recaer preferentemente entre aquellas personas

qgue hayan servido con eficiencia, capacidad y probidad en la imparticion de justicia; o que se
hayan distinguido por su honorabilidad, competencia y antecedentes en el ejercicio de la
profesi-n del derechoo.

SEPTIMA.Que estas comisiones legislativas coinciden con los criterios judiciales en
cuanto que, la posibilidad de ratificacién de los Magistrados como condicién para
obtener la inamovilidad judicial, debe entenderse referida a la actuacion del
funcionario judicia |y no asi a la sola voluntad del 6rgano u 6rganos a los que la
Constitucion Local otorga la atribucion de decidir sobre tal ratificacion, en tanto este
principio ha sido establecido como una de las formas de garantizar la independencia

y autonomia judicia |, no s6lo como un derecho de tales servidores publicos sino,
principalmente, como una garantia de la sociedad pues ésta tiene derecho a contar
con Magistradas capaces e idoneos que cumplan con la garantia constitucional de

acceso a la justicia pronta, com pleta e imparcial de los gobernados

En consecuencia, tal posibilidad de ratificacion se encuentra sujeta a lo siguiente:

1) A la premisa basica de que el cargo de Magistrada no concluye por el solo
transcurso del tiempo previsto en nuestra Constitucion Local para la duracién del
mismo;

2) A la condicion relativa de que el funcionario judicial de que se trate haya
cumplido el plazo del cargo establecido en la Constitucion Local; y

3) Una evaluacién de la actuacién de los Magistrados, que se concreta en la
emision de dictamenes escritos en los que se precisen las causas por las que se
considera que aquéllos deben o no ser ratificados, para no afectar la
continuidad en el funcionamiento normal del 6rgano jurisdiccional, aplicando
reglas que sean del conoc imiento publico para garantizar que la calificacion
realizada atienda a criterios objetivos.

En tal virtud, estas dictaminadoras concluyen que una vez que fueron analizados y
revisados en lo particular con cada uno de los elementos que sirvieron de parametro
para determinar sobre la ratificacion o no de la evaluada, en el cargo de Magistrada
numerari a, consideramos que la Magistrada Maria del Rocio Hernandez Cruz , cumple
con lo establecido en los articulos cita  dos en la Consideracion Quinta, y ademas de
las pruebas presentadas , con los ele mentos de, eficiencia, capacidad, honorabilidad,
competencia Yy probidad en la imparticion de justicia, los cuales son indispensables

para su ratificacion.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, sometemos a la consideracion el presente
instrumento legislativo.

DICTAMEN
—————————————————



UNICO. Es de ratificarse y se ratifica a la Licenciada Maria del Rocio Hernandez Cruz
para cont inuar con el cargo de magistrada numeraria del Supremo Tribunal de
Justicia del Estado, par a quedar como sigue:

PROYECTO
DE
DECRETO

ARTICULO UNICO.Con fundamento en lo dispuesto por los articulos, 57 fraccion XXXII,
96, 97, 98 y 99 de la Constituciéon Politica del Estado Libre y Soberano de San Luis Potosi;

y 17 fraccion | de la Ley Organica  del Poder Legislativo del Estado de San Luis Potosi,
se ratifica como magistrada numeraria  del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, a
la Licenciada Maria del Rocio Hernandez Cruz , cargo que ocupara del dieciséis de
octubre de dos mil veinte, al quince de octubre del dos mil veinti ~ séis.

TRANSITORIOS

PRIMERO. Este Decreto entrara en vigor el  dieciséis de octubre del dos mil  veinte y
hasta el quince de octubre del dos mil veintiséis , previa publicacién en el Periddico
Oficial d el GobiernodelEstado o0 Pl an de .San Lui so

SEGUNDO.De conformidad con lo dispuesto en los articulos, 17 fraccion I, y 40 fraccion

IV inciso c) de la Ley Orgéanica del Poder Legisl ativo del Estado, notifiquese a la
profesionista nombrada  en el articulo anterior, sobre la  ratific aciébn realizada por esta
Soberania, para continuar con el cargo de Magi strada Numeraria del Supremo
Tribunal de Justicia del Estado, con el objeto de que rindan la protesta de ley ante la
Asamblea Legislativa conforme al articulo 134 de la Constitucion Pol itica del Estado
Libre y Soberano de San Luis Potosi.

TERCEROSe derogan todas las disposiciones que se opongan a Decreto.

DADO POR LAS COMI SI ONES DE, GOBERNACI DN; Y JUS
MANUEL GDMEZ MORCNG6 A LOS DI ECPSEAVMBREDEDAN® SODEL |
MIL VEINTE.
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CC.DIPUTADAS Y DIPUTADOS INTEGRANTES
DE LAS COMISIONES UNIDAS DE GOBERNACION
¥ JUSTICIA DEL H. CONGRESC DEL ESTADC.

Frezentes.

Ruben Guajardo Barrera en mi calidad de diputado integrante de la LXII
Legislatura del Congreso del Estado de San Luis Potosi ¢ integrante de las comisiones
unidas de Justicia y Gobernacion, comparezoo ante Ustedes con fundamento en el
ardinal 150 del Reglamentu para el Gobierno Interior del Congreso dal Estado de San
Luis Potosi, ditime parrafo, & efecto de fijar postura v emitir voto razonado dentro

del marco constitucional, respecto a los dictamenes de ratificacion de los licenciados
Arturo Morales Silva, Juan Paulo Almazan Cue, Juan José Méndez Gatica,
Graciela Gonzédlez Centeno, Luis Fernando Gerardo Gonzalez, Maria Refuglo
Gonzalez Reyes, Olga Regina Garcia Lopez, Rebeca Anastacia Medina Garcia y
Maria del Rocio Hernandez Cruz, en el encargo de Magistrados numerarios del
Supremo Trbunal de Justicia del Estado. que fueron puestos a consideracién de las
cémisiones unidas de Justicia v Gobermacian.

Previo a emitir el cuadro factico en el gue apoyo mis argumentas, es nacesario

mencionar el marco juridico aplicable es el siguiente:
A_Orden juridico interno
Mivel nacional
= Constitucidn Paolitica de los Estados Unidos Mexicanos.

“Articulo 116.- El poder publico de los estados se diidira, para su gjercicio, &n
Ejecutivo, Legislativo y Judicial, y no podran reunirse dos o mas de estos poderes en
una sala parsona o corparacion, ni depositarse el legislativo en un solo individuo. (...}
Il.- El Poder Judicial de los Estados se ejercerd por los ibunales que establezcan las

Constituciones respectivas. La independencia de los magistrados v jueces en el




2020, TAa de fa cslfiva pova b evadicaciin del tuafiaje infantit”

ejercicio de sus funcionss debera estar garantizada por las Constitucionss y las Leyes
Organicas de los Estados, las cuales establecerdn las condiciones para el ingreso,
formacién y permansncia de quienas sirvan a los Poderes Judiciales de los Eslados,
(REFORMADD, D.O.F, 31 DE DICIEMBRE DE 1994} Los Magistrados inlegrantas de
oz Poderes Judiciales Locales, deberan reunir los requisitos sefalados por las
fracciones | a V' del articulo 95 de esta Constitucién. No podrén ser Magistrados las
personas que hayan ocupado e cargo de Secretario o su equivalante, Procurador de
Justicia o Diputado Local, en sus respectivos Estados, durante el afo previo al dia de
la designacién. Los nombramigntos de log magistrados v jusces integrantes de |oz
Poderes Judiciales Locales seran hechos preferentements entre aguellas personas
gue hayan prestado sus servicios con eficienciz y probidad en |la adminisiracion de
justicia o que lo merezcan por su honorabilidad, competencia y antecedentes en ofras
ramas de la profesidn juridica. Los magistrados duraran en el ejercicio de su
encargado (sic) el tiempo que sedalen las Constituciones Locales, podran ser
reelecios, v si lo fueren, sdlo podrén ser privados de sus puestos en los terminos que
determinen las Canstitucicnes y las Leyes de Responsabilidades de los Servidores
Publicos de los Estades. Los magistrados y los jueces percibiran una remuneracion

adecuada e irrenunciable, la cual no podra ser disminuida durants su encargo.”
Mivel estatal
I Constitucién Politica del Estado de San Luis Potosi

*ARTICULD 97 - Los magistradas del Suprema Tribunal de Justicia durarén en
Tsu eﬁEingo z@iz afios; pudiendo ser ratificados v si lo fueren, sdlo podran ser privados
de sus puestos en los rminos establecidos en la presente Constitucion. Fara los
efectos de la ratificacion, &l Consejo de la Judicatura integrard la decumentacidn vy
rendird un informe con los elementos gue permitan al Ejecutivo evaluar el desempeno
de los magistrados, para que el Congreso resuglva en su caso, sobre |a propuesta de
ratificacién. Para ser ratificado se requerira &l voto favorable de cuando menos las dos
terceras partes de los miembros del Congreso. En caso contrario se declarard la
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vacante, debiendo procederse en consecuencia. El cargo de magistrado en ningan
caso podrd ser ejercido durante un periodo mayor de guince afios. Al vencimiento de

su periodo tendra dereacho a un haber de retiro, en 1os términos gque mamue la ley.”

*ARTICULO 89.- Para ser Magistrado del Supremo Tribunal de Justicia se
reqguiere: |.- Ser mexicano por nacimiento, ¥ ciudadana potosine en pleno ejercicio de
sus derechos politicos y civiles, 11.- Tener cuando menos treinta y cinco afos de adad
el dia de su nombramiento; |Il.- Tener al dia de su nombramiento, thulo profesional de
licenciado en derecho con una antigiledad minima de diez afios, expedico por
autoridad o institucian legalmente facultada para ello y acreditar el ejercicio profesianal
por el mismo tiempo; IV - Gozar de buana reputacion y no haber sido condenado por
delito que haya amentado pena privative de libertad de mas de un afo; pero, si se
tratare de robo, fraude, falsificacion, abuso de confianza v olre gue lastime seriamenta
la buena fama en el concepto poblico, inhabilitard para el carge, cualguiera gue haya
zido la pena; V.- Haber residido en el Estado durante los dos afics anteriores al dia de
su nombramiento; ¥ V.- Mo haber ocupado el cargo de Secretario de Despacho o su
equivalente, FProcurador General de Justicia, Diputado local, o Presidente Municipal
en el ano inmediato anterior al dia de su nombramiento. Para ser Magistrado
supernumerario deberan cumplirse los mismos requisitos. (ADICIONADO, P.O. 26 DE
AULID DE 2005) Los nombramientos de los magistrados deberan  recaer
preferentemente entre aguellas personas que hayan servido con eficiencia, capacidad
y ﬁrnbidad gn la imparticion de justicia; o que se hayan distinguido por su
honarabilidad, competencia ¥y antecedentes en el ejercicio de la profesion del
derecho”

Il. Ley Organica del Poder Judicial del Estade Exposicién de motives

~ "_..Por otra parte, en &sta miama linea, se hizo indispensabla instrumentar un
procedimignto para la designacion de magistrados, que permitira tanto al Titular del
Pader Ejecutive, como al Peder Legislativo, contar con elementos suficientes de juicio
para la evaluacion que deben realizar del desempefio de los magistradoz, para fa
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emision del respectivo dictamen de realeccidn o no en el cargo. En &l disefo de tal
pracedimiento, s& consideraron 1as diversas tesis v criterios jurisprudenciales dictados
porla Suprema Corte de Justicia de la Macion, relatives a lz evaluacion de magistrados
como requisito previo a su reeleccion, con el objeto de garantizar a la sociedad que
permanezcan en el cargo solo aquellos que hayan alcanzado el grado de excelencia
en &l desempefic del cargo. El procedimianto contempla desds luego. Ia garantia de
audiencia del magistrado en cuestion, y su derecho a ofrecer pruebas y a presentar
alagatos en términos de ley, asi como los supuestos de actuacion del Congreso y del
Ejscutivo en el caso de que los magistrados no sesn ratificados en sus cargos, o no
sean aceptadas las propuestas que para ocupar tales cargos presente 2ste dltimo.
Consideramos que la inclusion de este procedimiento fortalece al Poder Judicial,
garantiza su autonomia y permite contar con mecanismos de evaluzcion gue
contribuyen  a alcanzar el cumplimiento de los  principios de excelencia,
profesionalismo e imparcialidad que ngen el ejercicio de fa funcion judicial.”.

‘ARTICULO &° Los magistrados del Supremo Tribunal de Justicia serdn
elegidos en lzforma y términos establecidos en la Constitucién Pelitica del Estade v
para se?iﬂx deberdn reunir los requisitos sefalados en la misma. Para efectos de lo
dispuesto en el articulo 87 de la Constitucion Palitica del Estado, la ratificacion o no
de los magistrados, se llevard a cabo atendiendo al siguients procedimienta; 1. El
Poder Judicial & través del Consejo de [a Judicatura, debara remitir al Gobermador del
Estado, por lo menos seis meses antes de que concluya el encargo del Magistrade de
gue se frate, el expediente v toda |a infarmacién relativa al mismo. que obre en sus
archivos v en sus unidades de control y estadistica, asi como en su caso, los

. expedientes de las denuncias 0 guejas que se hayan subsianciado en su conira
t!ur:s\nte su ejercicio, Bl expediente deberd contener, cuando menos: &) Fecha y
materia de log asunos lurnados v resueltos en la Sala a la que penenece el
Magistrado, b} Fecha y materia de los asuntos turnados y proyectados por el
Magistrado, tanto en la Sala de su adscripcion, como en el Pleno. ¢) El nimero de
juicios de amparo promovidos en contra de resoluciones distadas por la Sala,
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particularments los que se hayan proyectado por el Magistrado, detallando log que se
hayan concedide, negado o sobreseido. d) La relacion de los servidores piblicos qus
han con el Magistrado. e) Las quejas presentadas en contra del Magistrado y el
sentido de su resolucion. ) Un muestren aleatono de cuando menos cinco expedientes
integrados, por afo. de los asuntos cuya resolucion haya sido provectada por al
Magistrado de que se trate durante su funcidn. g) Las actividades realizadas por &l
Magistrado &n caso de haber ocupado la Fresidencia del Supremo Tribunal de
Justicia, o cualguier otra comisidn encomendada. Il. El Titular del Ejecutive del Estado,
una vez recibido el expediente a que se refiere la fraccién anterior, podra ademas
recabar toda la informacion gue requiera, de ofras fuentes perlinentes schre el
desempeno de 105 magistrados de gue se trate, dandoles vista con la misma vy
citandolos a una audiencia previa a la emision del dictamen, a efecto de que expongan
lo que a sus intereses convenga y aporten pruebas, en su caso; |1l Desahogado o
anterior. &l Gobernador remitirad al Congrese del Estado, por lo menos tres meses
antes de que_g:an'i:luya &l perindo del Magistrado de gue se trate, |las propuastas qus
pfooedaq.. a'éi como la documentacion correspondiente v el dictamen que contenga
los elementos de juicio en gue base su resolucidn de ratificarlo o no en el cargo, y en
&l gue se evalle con criterios objetivos el desempefo del Magistrado en cusstion. EI
dictamen a gue se refiere el parrafo anterior debera contener toda la informacién,
elém-:—.nlos ¥ opiniones fundadas que permitan al Congreso ilustrar su decisién, y
debera ser acompafade por el expadiente respactive; IV, En caso de que el dictamen
Jdel Ejecutivo sea en el sentido de no ratificar en el cargo al Magistrado de que se trate,
~ debera enviarlo al Congreso para gue resuelva lo conducente, acompanando al mismo
‘la propuesta de |a terna a que se rafiere la Constitucion del Estado, para elegir a quien
'dﬁﬁa ocupar la vacante, y V' 3 el dictamen del Ejecutivo propone la ratificacién del
F-"Iag:;tradu. el Congreso =i la estima procedente, citara a éste para valorar los
aspectns gue considere necesanos a fin de determinar la procedencia de su
ratificacién, En caso de que el Congrese rechace la propuesta de ratificacian, lo hara

del conocimiento del Ejecutivo a efecto de que el mismo presente terna para ocupar
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la wvacante. Loz magistrados que sean ratificados en su encargo, gozardn de
inamovilidad en términos de o dispuesto en la Constitucion Paolitica del Estado, y sdlo
podran ser removidos conforme a o que establece la propia Constitucidn, la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Pablicos del Estade v Municipios de San Luis
Potosi, y demas ordenamientos aplicables.”

BE. Orden juridico internacional.
. Hard Law
Convencion Americana sobre Derechos Humanos

Articulo 8. Garantias Judiciales 1. Toda persona tiene derecho a ser oida, con
las debidas garantias y dentro de un plazo razonable, por un jusz o tribunal
cnmpetenl&.__iﬁdependiente e imparcial, establecido con anterioridad por la ley, en la
sustanciam‘ﬁn de cualguier acusacion penal formulada contra ella, o para la
determl'nécic’m de sus derechos v obligaciones de orden civil, laboral. fiscal o de
cualguier otro cardcler.

Articulo 25, Proteccion Judicial 1, Toda persona tiene derscho a un recurso
sencillo y rapido o & cualquier ofro recurso efective ante los jueces o tribunales
competentes, gue la ampars contra actos que violen sus derechos fundamentales
reconocidos por la Constitucion, |a ley o la presente Convencion, aun cuando tal
;violacion sea cometida por personas que actien en gjercicio de sus funciones

. oficiales. 2. Los Estados Partes se comprometen: a) a garantizar que |z autoridad

smpetente pravista por el sistema legal del Estado decidird sobre los derechos de
tudé '.i;ﬁ.:’fsnna que interponga tal recurzo; b) a desarrollar las posibilidades de recurso
judicial, y ¢ a garantizar el cumplimienta, por las autoridades competentas, de toda
decisidn an que se haya estimado procedante el recurso

Il. Soft Law

Principios Basicos de Naciones Unidas relativos a la Independencia de la

Judicatura
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10, "Las personas seleccionadas para ocupar cargos judiciales seran personas
integras e idonsas vy tendran 13 formacion o &8s calificacionss juridicas apropiadas.
Todo método ulilizado para la seleccidn de personal judicial garantizara que &ste no
sea nombrade por motivos indebidos. En la seleccidn de los jueces, no se hard
dizcriminacién alguna por motive de raza, color, sexo, religidn, opinidén politica o de
olra indole, origen nacional o socal, posicion econdmica, nacimiento o condicidn; &l
raquisito de gue los postulantes a cargos judiciales sean nacionales del pais de que
se trate no se considerara dizcriminatorio.

Principlos de Beijing relativos a la independencia de la judicatura en la
Regién de LAWASIA

‘En la seleccién de los jusces no debe haber discriminacidn contra ninguna
persuna_bésada en la raza, color, geénaro, religion, opinion politica o de otra indole,
origen nacional o social, estado civil, origntacién sexual, patrimonio, nacimisnto o
estatus, con la salvedad de que el requisito de que un candidato a un cargo judicial
deba ser de |la nacionalidad def pais en cuestion no =& considerara discriminatorio,”
Declaracidn de Principios de Beijing relativos a la independencia de la judicatura en la
Regitn de LAVWASIA, dispositive 13

D& igual modo. disponen que “los jueces deben tener seguridad en su cargo’.
é‘;in embargo, reconocen que en diferentes sistemas 'la permanencia en el cargo de
' los jueces esta sujeto a la confirmacion penddica mediante el voto de la poblacian uw

. ?trr:. procedimiento formal”, En tales casos, recomisndan ‘que todos |os jusces que
) ejé_rcgn la misma jurisdiccién sean designados por un periodo que vencera al alcanzar
unz.l diéterminada edad” Declaracion de Principios de Beijing relativos la independancia
de |a judicatura en la Region de LAWASIA, parrafos dispositives 18-20 cit. en ®
Principios Infernacionales sobre la Independencia y Responsabilidad de Jueces,
Abogados y Fiscales - Guia para Profesionales Comisian Internacional de Juristas 1CJ,
ISBN:978-92-9037-i9-5 Ginebra, 2007.
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Estatuto del Juez Iberoamericano

“Articulo 11. Los procesos de seleccién y nombramiento deben realizarse por
medio de 6rganos predeterminados por la ey, que apliquen procedimientos también
predeterminados y publicos. que valoren objetivamente los conocimientos y meritos
profesionales de los aspirantes.”

De igual modo, el Estatuto prohibe todo tipo de discriminacién, con excepcidn
del requisite de la naclonalidad, articulo 13.

Estatuto adoptado en la ciudad de Santa Cruz de Tenerife, los dias 23 a 25 de
mayo, en |a VI Cumbre Iberoamencana de Cortes Supremas y Tribunales Supremos
de Justicia. en la que tuvo participacién el Estado Mexicano por conducto del
Presidente de 1a Suprema Corte de Justicia de la Nacion

De la normativa trascrita se obtienen ias siguientes premisas:

a’ Los nombramientos de magistrados del Poder Judiclal local recaerdn,
preferentemente, en personas que hayan prestado sus servicios con eficiencia y
probidad en la administracion de justicia 0 que lo merezcan por su honorabilidad,
competencia y antecedentes en otras ramas de la profesion juridica.

b. Los magistrados podran ser reelectos. y si lo fueren, sélo podréan ser privades
‘de sus puestos en los términos que determinen las Constiluciones y las Leyes de
Responsabilidades de los Servidares Publicos de los Estados.

c. Para los efectos de la ratificacién, en el ambito local, el Consejo de la
5bdi§:_atura integrara la documentacion y rendira un informe con los elementos que
perm?an al Ejecutivo evaluar el desempeno de los magistrados, para que el Congreso
resuelva en su caso, sobre |z propuesta de ratificacion.

d. Para ser ratificado se requerird el voto favorable de cuando menos las dos
terceras partes de los miembros del Congreso. En caso contrario, se declarara la
vacante. debiendo procederse en consecuencia.
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e. El procedimiento ratificacion permitira tanto al Titular del Poder Ejecutivo,
como al Poder Legislative, contar con elementos suficientes de juicio para la
evalugcion que deben realizar del desempefo de los magistrados, a fin de emitir 2|
respeclivo dictamen de resteccion o no en el cargo.

f. El Tilar del Ejecutive del Estado, una vez recibido el expedients, podra
ademéas recabar toda la informacién que reguiera y remitira al Congreso del Estado,
las propuestas que procedan, la documentacion corespondiente y el dictamen gque
contenga los elementos de juicio en que base su resolucién de ratificarlo o no en el
cargo, ¥ en &l que se evalle con criterios objetivos &l desempeno del Magistrado en

cuestion.

g. El dictamen debera contener toda la informacién, elementos y opiniones
fundadas que.permitan al Congreso illustrar su decision.

h.-Si el dictamen del Ejgcutive propons la ratificacion del Magistrado, el
Congreso si lo estima procedents, lo citara para valorar los aspectos gque considere
necesarios a fin de determinar [a procedencia de su ratificacion. En caso de que &l
Congreso rechace la propuesta de ratificacion, lo hara del conocimients del Ejscutivo
a efecto de que presente terna para ocupar la vacanie,

i. Toda actuacion debe realizarze de manera imparcial v debe asegurarze el
derecha a un recurso efectiva.

_ j. Las personas ssleccionadas para oCupar cargos judiciales seran personas
infégms & idoneas v tendran la formacidn o las calificaciones juridicas epropiadas.
Todo método utilizado para la seleccion de personal judicial garantizara que esis no
sea nombrado por motivos indebidos, En la seleccion de los jusces, no se hard
digcriminacion alguna por motivo de raza, color, sexo, religidn, opinidn politica o de

otra indole, origen nacional o social, pesicion econdmica, nacimienta o condicion.

k. Los jueces deben tener seguridad en su cargo, lo cual estd sujeto a la
confirmacién periddica mediante el voto de la poblacién u otro procedimignto formal.
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I. Los procesos de selecsion y nombramignto deben realizarse por madio de
Grganos  predeterminados por la ley, gue apliguen procedimientos  también
predeterminados y plblicos, que valoren objetivamente los conocimientos y méritos

profezicnales de los aspiranies

De acusrdo con lo anteror, cobra relevancia que tanto el constituyente comao
el legislativo, estimaron necesaria la implementacion de un procedimienta de
ratificacion de magistrados, en el que intervinieran varios poderes, a fin de dar
cbjetividad a la decisién, mediante una evaluacion del desempefio en af cargo. Azl la
determinacion final gue se tome en dicho procedimiento, aun cuando se obienga por
el vola de los integrantes del Congreso del Estads, requiere, en todo momento, de un
EXATEN prudergt_e en al que se valoren todos los datos obtenidos con tal propdsita, a
fin de formar Gonviccian del sentido del vole, pues solo de ese modo se asegura que
éste atiende a criterios realss & imparciales scbre el desempefio de la persona en &l
cargo dé magistrado ¥ lleva a excluir gue se hubiere adoplado por meras inclinacicnes
o motivaciones personales o politicas, lo cual s& pretendié erradicar, al instaurar &l
procedimients respectiva, puss & nada praclice conduciria que [a ley ordenars
dictaminar el desempefio del funcionario plblico (tanto por el Ejecutivo comao por lag
Comisiones del Congreso Local) si al final los resultades ahi obtenidos, pudieran

ohviarse al emitir un voto a contentillo,

Criteria que se comparte y que sostienen los Tribunales Federales de Primera

) ¥ Segunda Instancia, en el tdpico del procedimiento de ratificacion de Magistrados del
' 'ag_premcr Tribunal, especificaments los del Estado Libre y Soberano de San Luis
Potosi, lo cual hace meses fus motivo de andlisis y reflexion por parte del Pleno del
Congreso del Estado, en via de cumplimiento de una ejecutoria de ampara, de lo cual
se deduce como se sustentara mas adelanle, gue no es obligacion de esta autoridad
realizar una ratificacion de un Magistrado por la sola voluntad del Poder Ejecutiva,
luego, ante esa premisa por los razonamientos que a continuacidn & emitirdn, me

pronuncio al respecto mediante volo razonado, en franco respeto al principio de
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division de poderes y de frenos y contrapesos, gque constituyen garantias
indispensables contempladas en nuestra Carta Magna.

En efecto, los Tribunales de Control Constitucional en tratdndosa de juicios de
garantias relacionados con la ratificacién o no de Magistrados locales (resolucion del
Primer Tribunal qu_a.g_i_qdn en_Materias Civil v Administrativa del Noveno
Clircuito, amparo en revision administrativa 228/2019, dictada e| 30 freinta de
enero de 2020, dos mil veinte, relacionado con el juicio de amparo JA 1334/3018-

IV, del indice del Juzgado Tercero de Distrito} han impuesto al Poder Legislativo la
obligacion de que al celebrar el acta ordinaria en el que se someta a vofacion el
dictamen correspondients de las comisiones unidas de Justicla y Gobernacian, se

relaten log antecedentes respactivos desde la recepcion del dictamen del Ejgculivo;
su turpc a las comigiones respectivas; la propuesta o propusstas de dictamen que,
para efectos de la sustanciacion del procedimiento ante el Poder Legislativo, se
hubieren eigborado; el dictamen sometido a escrufinio, de manera integra, porque
gste es el que influye en definitiva en el animo final de los votantes v la votacidn
ablenida, asi como adjuntar a la misma la justificacion escrita del voto de cada uno de
f los integrantes del Congreso. Lo anterior. & fin de que tanto el interesado come la
" sociedad pueda formarse un criteno adecuado sobre los aspectos gue se valoran para
emitir el voto razonado de cada uno de los Diputados, en el sentido de ratificar o no al
- magistrado evaluade, asl como para garantizar que se pueda hacer un uso eficaz del
medio extraordinario de defensa; y. por otro lade. la sociedad conozea los medios gue
sim;ﬁ:n para formar la conviceion & inclinar el veto de los legisladores al momento de
tomar una decision en ! procedimients de ratificacidn de magistrados.

Con ese actuar, se demostraria la razonabilidad de la postura adoptada por los
votantes y las causas determinantes gque llevaron o no a 12 mayoria calificada, puss
es inconcuso gue para emitir su decisidn los integrantes del legisiative deben
atender y ponderar los argumentos en pro v en conira de la ratificacién del
magistrado evaluado y sopesarios [égica v razonadamente. Esto es, con ello, se
evidenciaria la imparcialidad de |2 autoridad resolutara al emitir su voto.
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Por tanto, no basta para justificar la decisian final a que arribe 2l Congreso dsl
Estado, posterior a la volacidn respectiva, el que los dictamenss que obran en el
procedimiento de ratificacién, se encuentren sustentados factica y legalmente, sing
gue 8§ preciso que, en caso de apartarse de (o ahi establecido, se den /as razonss
objetivas gue justifiguen la postura en contrario sostenida por el legisiador
votante, an tanto gue el fundamento y motivacidn de ios propios dictdmenes,
Unicamente sustenta la postura ahi propuesta de “si ratificacién” vy, por lagica, no
llevaria 2 sostener |la “no ratificacian”, por lo que si los integrantes de la legislatura
deciden aEar__tarsﬂ de ella, tendran la carga de motivar vy fundar su postura. para
evidenciar Jas bases objetivas en las que sustentan un sentido contrario al ahi
propuesto. Lo anterior, porque es precisamente en los dictamenes respectivos, en
donde constan los dalos objetives del desempefio asi como la evaluacion del
magistrado a ratificar; de modo gue, si los nomoramientos respectivos deben recaer
praférenternenle en personas que hayan prestado sus servicios con eficiencia y
p__mbiuad en la administracion de justicia o que lo mergzcan por su honorabilidad,
fompetencia y antecedentes en otras ramas de la profesién juridica y para determinar
si se cumple tales requisitos, el Consejo de la Judicatura integra un expediznte con
los datos relativos a su desempefio, que permitan evaluario, a fin de que el Coengreso
resielva sobre |a propuesta de ratificacion; entonces, es claro gue para dar eficacia s
ese procedimiento, debe existir un voto razonado en el que se expresen los metives

s ._toncretos derivados de los dictarmenes cormmespondientes que emite tanto el Ejecutivo

Eﬁ‘mn las comisiones unidas de Justicia y Gobernacion, por los cuales cada uno de
los legisladores considera que debe o no ratificarse al magistrade evaluado con base
en los resultados establecides en los dictdmenes respectivog, a fin de evidenciar que
su decisidn atendid a los elemenios recabados durante el procedimiento (datos
objetivos) y gue en su fuere interno lo inclind a optar por ratificar o no al referido
funcionario. puss de otro modo, no tendria eficacia alguna gue conforme al
procedimiento se remitiera, la documentacion correspondiente y el dictamen del
Ejeculivo en el que se contienen los elementos del juicio en el que s& propone, en el
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caso, su ratificacion, con base en criterios abjelivos derivados de su desempefio, pues
precisamente esa dictamen tiene como proposito proporcionar toda la informacion,
elementos y opiniones fundadas que permitan a cada uno de los diputados
formar su decision; de ahi la necesidad de gue justifiguen porque oplan por una
opcion distinta @ la ahi contenida, pues deberan evidenciar porqué todos esos
datos analizados de forma prudente y objetiva no los llevan a la misma
conclusion de ratificar al magistrado, como se propone en el dictamen, sino a
una distinta, para con ello, evidenciar objetivamente por qué a diferencia de ia
conclusion gue constan en el dictamen, de sus datos y resultados, consideran
que el evaluado no es una persona integra o idénea o bien que no cuenta con la
calificacién juridica apropiada, lo cual en todo momento deberan valorario con
base en los datos gque consten en el referide dictamen y en el expediente
raspectiy'd: con el proposito de excluir que la decisién se hublera emitide de
manera arbitraria, con base en aspectos subjetivos y, de ese modo, excluir todo

tipo de discriminacian por pertenencia u opinién politica o de otra indole.

Lo anterior, ya que precisamente el derscho de permanencia en el cargo,
conforme lo establecs la ley, tiene como finalidad dar segundad a la sociedad de
contar con personas que, por la experfencia y buen desempefio en el cargo,
realizaran una labor mayormente especializada en la imparticitn de justicia, por lo gue,
a través de los procadimientos formales establecidos en las leyes aplicables, podrd
rafificarseles en &l cargo y en ellos deberd valorarse objetivaments su desempefio,
Luego, es cierte que la legislacion aplicable dispone que para la ralificacién, se
reguiere &l “voto favorable de cuando menos las dos terceras partes de los miembros
del Congreso”™; sin embargo. no basta con el elementoe formal de emitirlo. sino
gue éste requiere de un elemento sustantive, es decir, de un efercicio valorativo
del contenido del dictamen en el gue constan los datos objetivos respecto de fa
evaluacién del desempefio del magistrado; por tanto, su arigen debe ser una

decisidn razonada con base en [a apreciacién directa de los dictamenes
correspondientes. va gue es su contenido lo que puede influir positiva o
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negativamente para determinar i debe o no ratificarse al magistrado evaluado,
Con base en lo anterior. en estos supuestos, se excluye gue el voto de fos
integrantes del Congreso sesd g mera voluntad v no razonado. pues estimar /o

contrario permitiria burlar la lay, va gue en todos jos cases en gue, por ofras

cuestiones, No_se quisiera ratificar a un_magist i m a
vatacian un dictamen de si ratificacién con la encomienda de gue no se aprobara
por la mayoria calificada. Cuestién que no es admisible, porque el propio articulo
116 de |la Constitucidn Federal establece gue la independencia de los jusces vy

magistrados en &l gjercicio de sus funciones debe garantizarse por las Constitucionas
y leyes nrganja;aﬁ de los Estados mediante €l establecimiento de condicionas para el
ingreso, f_othacic'm ¥y permansncia en sus cargos. En efecto, para garantizar la
independ.encia & imparcialidad del Poder Judicial, el derecho intfernacional exige que
los Estados designen a log jusces mediante estrictos criterios de seleccion y de

un modo transparente, puesto que se considera que & Menos que los jueces sean

nombrades y ascendidos con base en sus aptitudes juridicas, &l Poder Judicial corre
el riesgo de no cumplir con su funcién esencial: impartir justicia en forma
Jindependients & imparcial. Sin embargo, el derecho internacional no establece
claramente un mélodo de nombramiento o ratificacidn de magistrados. En este campo.
un cierto grado de discrecion se da a los Estados, pero s2 sujeta a que |2 seleccién
esté basada en la capacidad profesional v la integridad perscnal de los candidatos.
Por lo que se considera gue existen dos temas cruciales relacionados con el
fismbramiento o permanencia de los jueces. £l primero, estd relacionado con log
criterics aplicados en la designacién, donds el derecho internacional eslablece
directrices claras, £/ segundo, consiste en el drganc y &l procedimiento, encargado da
nombrar a los miembros del poder judicial. Respecto al ditimo tema, las normas
intarnacionales no determinan en forma explicita qué drgano dentro del Estade tiene
la facultad de designar jueces o de establecer el procedimiento exaclo a seguir. Sin
embargo, es importante fener en_cuenta gue cuzlquier procedimisnto de
nombramients debe garantizar la independencia judicial, tanto institucional
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co individual, v Ia imparcialidad, tiva. Este requisito

deriva_del principic de divisién de poderes y de frenos v confrapesos, gue
constituyen garantias indispensables a fal efecto.

Como se menciond, e derscho imternacional no establece ningdn
procedimiento  de nombramiento. Sin embarge, una zerie de  instrumentos
internacionales contienen requisitos a tener en cuenta en esta materia, en especial
acerca del papel de las otras ramas del poder pdblico v las caracteristicas del organo
a cargo de los nombramientos, situacidn analoga al de la ratificacion, en tanto gue es
una extension de aguél. En términos generales, la apreciacion internacional se
gircunscribe en que es preferible que los jueces sean elegidos por SUs pares o por un
argano indepéndienle de o5 poderas ejecutivo y legislative. Esto es lo que prevé, por
gjemplo, 1a Carla Europea sobre el Estatuto de los Jueces al estipular que: "Respecio
de cada decision gque afecte la seleccion, reclutamienta, nombramignto, progreso de
la carrera o terminacion del cargo de un juez. 2l estatuto preve iz intervencidn de una
autoridad independients de los poderes gjacutive v legisliativo, dentro de la cual al
menos la mitad de sus miembros son jueces electos por sus pares siguiendo metodos
gue garantizan la mas amplia representacion del poder judicial®. {Cfr ® Principios

Internacionales sobre la Incependencia y Responsabilidad de Jusces, Abogados y Fiscales - Gula para
Profesionales Comisién |nternacional de Juristas 1C), 1SBN:878-92-9037-i8-8 Ginebra, 2007. Carta

" suropea sobre el estatutc de o8 jusses, Gispesitive 1.3 Por su parte, el Conzejo de Europa

. establecid directrices detalladas para los procedimientos de nombramiento y el drgano
a‘ﬁargc de la seleccidn de los jusces: "La autoridad que toma la decisidn acerca de la
seleccidn y carera de los jueces debe ser indspendients del goblerno y de la
adminigtracion. Para =salvaguardar su independencia, las reglas deben asegurar que,
por gjemplo, sus miembros sean seleccionados por el poder judicial y que la autoridad
decida por =i sola las reglas procasales”. (Cir. Op, cit. Recomendacian Mo, R (24} 12, Princisio
L2z Sin embargo, el Consejo reconcce que en determinados Estados, como el
nuesiro, es comon que el gobierno nombre a los jusces y que &sla practica puade ser
compatible con la independencia del poder judicial siempre y cuando haya
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determinadas garantias. En este sentido, el Consejo estipuld qus “..] donde |as
disposiciones constitucionales o lagales v las tradiciones parmiten que 108 juaces sean
designados por el gobierno, debe haber garantias que aseguren que los
procedimientos para designar jueces son fransparentes & independientes en la
praclica y las decisiones no estén influidas por otras razones que las relacionadas con
los criterics objetives mencionados anteriorments.” (T © Principios Internacionales sobre
& Independencia v Responsabilidad ce Jueces, Abogados y Fistales - Guia para Profasiongles
Comisian Internacional de- Juristas IC), |SBN 97T8-02.0037-50-8 Ginebra, 2007.) En cuanto a la
designacién de los jueces, la Corte Interamericana de Derechos Humanos considerd
gue "uno de los objetivos principales que tiene la separacion de los poderas pablicos,
&s la garantia de la independencia de los jueces y. para tales efsctos, los diferentes
sistemas pnlﬂ'ix;:,-:as. han ideado procedimientos estrictos, tanto para su nombramiento
como para su destitucidn” y que “la independencia de cualguier juez suponeg que se
cuente con un adecuado proceso de nombramiento, duracion establecida en &l cargo
Y con una garantia conira presiones externas’. (Caso del Tribunal Constitusicnal {Aguirre

Rocg, Rey Terryy, Revoredo Marsano o Peni), Consultable en: hitpveesw coreigh or cr ) Por ende,

canforme a los parametros internacionales, que reconocen la necesidad de la
inamavilidad de esos funcionarios para asegurar la independencia & imparcialidad vy
para una consequir una verdadera eficacia en la administracion de justicia con base
&n la experiencia de los funcionarios judiciales; s claro qua de esos Mismos principios
~debe estar investido el procedimiento de ratificacion o no de los magistrados estalales,
F;ar_su parts, &l articulo &1, denominado de las Garantias Judiciales, de la Convencian
Am;ricana de Derechos Humanos, dispone que “toda persona tiens derecho a ser
oida, con las debidas garantias y dentro de un plazo razonable, por un juez o tibunal
compatenta, independiente e imparcial, (...} para |a determinacidn de sus derechos vy
obligaciones de orden civil, laboral, fiscal o de cualguier otro cardcter”. La Core
Imteramernicana de Derechos Humanos, interprete en sade intermacional de ese
daocumento, al pronunciarze sobre el alcance de la anotada garantia en un asunto

analogo al nuestro, relative a la destitucidn de magistrados "Caso del Trbunal
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Canstitucional (Aguirre Roca, Rey Terry v Revoredo Marsano) vs Perd” (SENTENGCIA
DE 31 DE EMERO DE 2001. Consultaila an: hitp s, codeidh.or.or) 8ostuvo gue para lograr la
independencia judicial se ideaban procedimientos estriclos tanto para el
nombrarmisnto de magistrados comao para la designacian

En este apartado, al analizar el punto 17 de log Frincipios Basicos de las
Maciones Unidas, relativos a Ia Independencia de la Judicatura, en los gue se asienta
el deber axiomatico de gue toda acusacion o queja formulada contra un jusz por su
actuacién judicial y profesional se tramite con prontitud e imparcialidad con arregio al
procedimiento pertinente, en el que el juez tendra deracho a ser oido imparcialmentg,
la Corte Interamericana concluyo gue “la autoridad a cargo del proceso de destitucion
de un jusz debe conducirse imparciaimente en el procedimiento establecido para el
efectoy p;eﬁﬁilir el gjercicio del derecho de defensa”, Asi, después de analizar el caso,
cito a la 'Ii}::urte Europea y expreso gue la independencia de cualguier juez supone que
s& cuente con un adecuado proceso de nombramiento, con una duracidn establecida
en'el cargo y con una garantia contra presiones externas. Con base en los parametros
nternacionales antes referidos, &s posible concluir que la razén objetiva v fundamental
en la que s basa el enunciado juridico, contenida en &l articulo 8, fraccion V', segundo
parrafo, de la Ley Organica del Poder Judicial, es no solo la posibilidad singe 2| deber
del Congreso del Estado de "valorar” los aspectos que conzidere necesarios a fin de
determinar |a procedencia o no de la ratificacion, tanto los derivados de los dictamenes

respectivos como, de ser el caso, de los que obtenga en el supussto de haber citado

~.al propio evaluado para que compareciera ante dicho cuerpo colegiado, Dicho de otro

rﬁ}:-dn, como el Congreso del Estado es el drgano que en definitiva dilucidara
esd cuestion; enfonces, debe emitir su decision con base en datos objetivos, lo
gue implica ejercer su facultad de voto, mediante un previo estudic y analisis de
los resultados de la evaluacidn del desempefic conlenidos en los dictdmenes
respectivos vy el justificar (motivar y fundar)} porqué se inclina por ratificar o no
al magistrado evaluado, con base, precisamente en ese ejercicio valorativo y

objetivo que distinguen esa clase de procedimientos.
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Par otro lado, de la exposicidn de motivos de la Ley Organica del Poder Judicial
del Estado no se desprende que el legislador hubiese emitido razonamientos o
consideraciones que justifiguen un trato diferenciado entre los magistrados sujetos al
procedimiente de resleccion en la etapa gue se realiza ante el Congreso del Estado,
aunado a que tampoco se establecio que la disposicion en estudio tuviera un fin de
proteccién ¢ gue resullara necesaria para la salvaguarda de intersses de mayor
entidad, con lo cual se demostrara la necesidad de que la norma debiera interpretarse
en un sentida restrictivo. Por el cantraric, en la exposicién de motivos se asienta la
necesidad de requiar un procedimiento gue permita “tanto al Titular del Poder
Ejecutivo. como al Poder Legislative, contar con elementos suficientes de juicio
para la evaluacion gue deben realizar del desempefio de los magistrados, pars

ia emision del respectivo dictamen de reeleccidn o no en el cargo.”. De ahi que
la intencion del legislador fue, en tode momento, la de poner de relieve el deber de

raahza_r' un ejergicio valorativo de los datos reales confenidos en el dictamen
respaciivo, que permitieran evaluar el desempefio . del magistrado sujeto al
procedimients de ratificacién o no en el cargo. $in distincién alguna v sin imponer ese
deber dnicamente al Ejecutivo del Estado al emitido, sing gque a través de aze

documeanto, 8! Congreso del Estado tuviera acceso al concentrado y analisis

' . previo realizado, a fin de poder tomar su decision ponderando la informacion

‘ahi contenida y formando su conviccion de manera objetiva; de ahi gue, se
iné‘i\ste, la emision de su voto al decidir sobre la ratificacién o no dal magistrado
evaluado debe ser de manera fundada y motivada. Sin que ello implique transgredir
los principios de secrecia del voto v el actuar independiente del Congreso del Estado,
en virtud de que, por un lado, no se constrife en modo alguno, a evidenciar &l sentido
del voio antes de emitirle ni impide que ello se realice por cédula, conforme los
procedimientos derivados de la normativa interna del Congreso Estatal, sino gue en
todo caso, una vez establecide el sentido del voto en el formato respective, se
debera adjuntar el documento en el gue se den las razones y fundamentos gue
apoyen esa postura, a fin de evidenciar las bases objefivas lomadas en
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consideracidén para emitirlo, con base en todos los datos concretos derivados
de los dictdmenes y del expediente conformado para (al efecto, en donde consta
propiamente el resultado de la evaluacién del desempedo del magistrado
evaluado, pues la decision precisamente debe fundarse en su actuacian, de
acuerdo con las bases legales previamente establecidas. Y, por oiro, ef deber de
exponer las razones y fundamentos con base en los cuales se emite la decision
de ratificar o no al magistrads, no implica el que gueden sujotos a emitir su voto
en un sentido determinado, sino a que se evidencie gue ésfe obedece a criterios
objetives con base en los resultados del propio procedimiento de evaluacion,
contenidos en los dictamenes respectives v en ef expediente formado para tal
efecto, E.sfcu a5 asl, porgue sdlo con una actuacion transparente en la que asegure la
objetividad en la toma de la decision, se puede garantizar la imparcialidad de Iz
actuacidn del Congresc del Estado, pues precisamente &l articulo 8% fraccidn 1,
segundo parrafo, de la Ley Organica del Poder Judicial dei Estadoe iteralimente asienta
qtie el dictamen que el Gobernador remitira al Congreso, en el que se contengan los
elementos de juicio en que base su resolucion de ratificar o no al magistrade v en &

fgue se evalie con criterios objetives su desempefio, "debera contener foda la

< informacion, elementos y opiniones fundedas que permitan al Congreso ilustrar su

wdecision, ¥ debera ser acompafiade por el expediente respective.” De aceptar el
- criterio de gque la scla votaciéon emitida por los integrantes del Congreso local
fu\r"rdar'nenia la decisién adoptada, sin constrefiirlog a justificar los motivos que dieron
lugar a esa votacion, dejaria sin defensa al magistrado evaluado, pues desconoceria
g verdaderameante se atendid o no a criterios objetivos al analizar &l dictamen de “si
ratificacién” y concluir con un voto mayoritario de “no ratificacion”. De ahi que, se
considera, que si tienen el deber de justificar, al menos, las razones por las que al
emitir su vole se apartaron de las consideraciones contenidas en el dictamen de
ratificacién y cuales son las causas concretas y objetivas que les lleva g inclinarse por
la no ratificacion, para que todas ellas se adjunten al acta que se levante con mativo

de |a =esion ordinaria celebrada y sitvan de justificacion material de la decision, pues
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zolo de esa forma el evaluade tendria la oportunidad de alegar, en &l juicio de amparo,
que en log votos respectivos no se tomaron en consideracion dalos de su buena
actuacidn y que podrian influir en el animo decidendi de los diputados, o bien
evidenciar que &l voto no estaba suficlentemente motivado por haber dejado de
apreciar ciertas circunstancias, es decir, de impugnario, en tanto que sdlo de
esa forma estaria en aptitud de demostrar que el voto emitide no fue razonado
ni objetivo, gino parcial. Aqui, debe resaltarse gus s esta ante un procedimiento no
regulado a cabalidad, en virtud de gue son recientes las reformas que raconocen |a
estabilidad en el emplec de los funcionarios encargados de impartir justicia como
medida para asegufar su imparcialidad, asi como la continuidad v buena marcha dal
sistema, a fln-’ﬁe avitar que por movimientos constantes v en el lapso en que S8
adquiere la aptitud de juzgar, se vea afectado EF.dE.'I'E{:hCI- de la sociedad de contar con
una justlﬁa pronta, completa e imparcial. Por ello, se trata de procedimientos
inacabados que cada s2is anos ofrecen nuavos aspectos de estudio v que requieren
de acciones |egislativas a fin de adecuarlos v hacerlos mas eficaces, Empern,
mientras ello sucede no pueden desconocerse los derechos fundamentales de las
personas somefidas a ellos vy por ello sus normas deben interpretarse en forma
) .;_!_e'i'c!enswa. cubriendso en su caso, las lagunas que pudieran existic, debido a que la falta
.“de requlacion no justifica el que se deje de resolver una controversia o quea se faciliten
' Lr;;s!f_ma{:lins procesalas que aseguren una debida defensa. En estas condiciones, la

Md de_decidir sobre la ratificacion ¢ no de un magistrado, impone & la

autoridad legislativa la obligacion de gue al celebrar el acta ordinaria en el gue

se someta a volacion el dictarmen correspondiente de las comisiones unidas de

Justiciz y Gobernacitn, se relaten los antecedentes respectivos desde [a

recepcicn def dictamen def Efecutivo; su turno a las comisiones respaciivas; la

propuesta o propuestas de dictamen gue, para efecios de la susfancizgcion del

procedimiento_ante el Poder Legisiativo, se hubleren efaborado; el dictamen

sometido & escrutinio, de manera integra su contenido infegro, porgue éste es

el _gue influye en definitiva_en el dnimo_final de los votantes; y la volacion
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obtenida, @si como & t: f acid [~
uno de los infegrantes del Congreso. Lo anterior, a fin de que tanto el inferesado

como la sociedad pueda formarse un criteric adecuado sobre los aspectos gue

se valoraron para emilir el voto razonado de cada uno de los Diputados, en el
sentido de ratificar o no al magistrado evaluado, asi como para garantizar gue
se pueda hacer un uso eficaz del medio exfraordinario de defensa; v, por otro
ladp, la sociedad conozea los medios gue sirvieron para formar la conviccion e
inclinar & voto de los legisladores al momento de tomar una decision en el
procedimiento de ratificacion de magistrados. Con ese actuar, se demostraria la

razonabilicad de la postura adoptada por los votantes y las causas determinantes que
llgvaron o nofa«‘]a’ 'ma'_.rnria calificada, pues es inconcuso que para emitir su decision
los integrapt'éa del legislativo dehieron atender y penderar los argumentos en pro y en
contra de la ratificacién del magistrado evaluado y sopesarlos lagica y razonadamente,
Esto es, con ello, s2 evidenciaria la imparcialidad de |la autoridad resolutora al emitir
SuU volo

Por tanto, en esos términos, a efecto de apararse de lo establacido en los
xdic‘ta'manes que cbran en el procedimients de ratificacion, establezco las razones
objetivas que justifican a criterio de guien interviene la postura en contrario, que
justifican el voto razonado que a continuacian se pronuncia y en el que se expresan
Ic':h{n-::t'ﬂ.rns concrelos derivados de los dictamenes correspondientes que emite el

Ejecutivo del Estado, por los que se considera no debe ratificarse a los magistrados
evaluados.

En franco respeto al principio de division de poderes v de frenos v contrapesos,
gue constituyen garantias indispensables, no se comparts &l critero de propuesta de
ratificacién realizada por el Ejecutivo y turnada a las comisiones unidas de Justicia y
Gobernacion, al considerarse que los datos no fusron analizados exhaustivamente de
forma prudents y objstiva, va que & criterio de quien suscribe la decisidn plasmada en

la propuesta del Ejecutive e aleja de lo preceptuado en la constitucion de nuestro
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estado y demés legislacion puntualizada, ya que contrario a lo que se sostiens en
acos dictamenes los nombramientos respectivos no recasn preferentements en
personas que hayan prestado sus servicios con eficiencia y probidad en la
administracién de justicia o que lo merezcan por su honerabilidad, competencia y
anlecedentes en otras ramas de la profesidn juridica.

A fin de demostrar la aseveracion verlida, es necesario invocar pare del
contenido de la resclucién de 13 de julio de 2020, en donde se resalvid el expediente
SGG/RAT/JPACIN2I2020. formade con motivo del procedimiento de evaluacidn del
desempefio del Licenciado JUAN PAULO ALMAZAN CUE, en el cargo de Magistrado
Mumerario del Supremo Tribunal de Justicia del Estado; en efecto, Juan Maruel
Carreras Lﬂpé}_. Gobernador Constitucional del Estado Libre y Soberano de San Luis

Fotosi. quien actia con asistencia del Secretario General de Gobierne, Alsjandro Leal
Tovias, sostiene en el resultando primero de la determinacion &n comento, gque el 13
de abril de 2020, la Magistrada Ma. Guadalupe Orozeo Santiago, Presidenta del
Supremo Tribunal de Justicia y del Consejo de la Judicatura del Estado, en virtud de
la'excusa planteada por la Magistrada Presidenta Olga Regina Garcia Lopez, remitio
& esa autoridad el oficio ©.J.142002020 de fecha 07 de abril de 2020, al cual adjuntd
J el expedienta relative al procedimiento de ratificacién o no del Magistrado NMumerario
+ JUAN  PAULO ALMAZAN CUE, quien scompafid entre ofra la  siguients

documentacian:

Oficic PR/24/2020, de 28 de febwero de 2020, que suscribe & Magistrado
JUAN PAULO ALMAZAN CUE, donde expone los motivos en el que manifiesta
expresamente su deseo de ser ratificado por las razones y apores a favor da la
adminigtracian de Justicia, acompafando en relacion con &l inciso en cita, entrs otra
Ia siguisnte informacion:

Dispositivo de almacenarmiento de archivos digitales, que contiene |as Actas del Pleno
del Consejo de la Judicatura correspondientes a los afios 2017, 2018 y 2013, en
donde constan las participaciones e intervenciones a favor del Poder Judicial del
Estado, por parte del Magistrado a examinar.







